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BAZI KAMU ALACAKLARININ UZLASMA USULU iLE TAHSILI HAKKINDA
KANUN TASARISINA iLiSKiN PLAN VE BUTGE KOMiISYONU RAPORU

Tirkiye Biytik Millet Meclisi
Plan ve Biitce Komisyonu
Esas No.: 1/515 13/02/2008
Karar No.: 9
TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Maliye Bakanhginca hazirlanarak, Bakanlar Kurulunca 07/02/2007 tarihinde Turkiye Blylk Millet Meclisi
Baskanligina sunulan ve Bagkanlikca ayni tarihte Komisyonumuza havale edilen 1/515 esas numarall “Bazi
Kamu Alacaklarinin Uzlagsma Usull ile Tahsili Hakkinda Kanun Tasarisi” Komisyonumuzun 12/02/2008 tarihinde
yaptigi 27 nci Birlesiminde; Hikimeti temsilen Maliye Bakani Kemal UNAKITAN ile Maliye Bakanligi, Adalet
Bakanhgi, Devlet Planlama Tegkilati Mistesarlidi ve Hazine Mustesarligi temsilcilerinin katihmlariyla incelenip,
gorusulmustar.

Bilindigi gibi; uzlasma, mukelleflerin adlarina yapilan tarhiyati yargiya intikal ettirmeden &énce, tahakkuk
edecek vergi ve ceza hususunda vergi idaresi ile anlagsmak igin basvurulabilecegi idari bir ¢6zim yoludur. Kamu
alacaginin kisa slrede tahsilini saglayan uzlasma yolu, 213 sayili Vergi Usul Kanununda dizenlenmigtir.
Uzlasma, yapilmis olan bir vergi incelemesi ya da takdir sonucunda ya da idarece tarhiyat usull ile hesaplanan
vergi ve cezalarin, dava yoluna gidilmeden énce idare nezdinde gérisulerek verginin tahakkuk ettiriimesine imkan
veren bir miessesedir. Uzlasma muessesesi mikellefin veya adina ceza kesilenin, dava yoluna gitmeden dnce
kullanabilecegdi bir imkandir. 213 sayili Kanun hikimlerine gére ikmalen, re’sen ve idarece yapilmis tarhiyatlarla
ilgili olarak mikelleflerin uzlasma muiessesesinden yararlanmayarak yargli mercilerinde dava agmalari da
mumkundudr. Uzlagsma yoluyla ¢ézimlenemeyerek davaya konu olmus birgok ihtilaf s6z konusudur. Bu durum,
yargl organlarinin is yikind artirarak kamu alacaginin ge¢ tahsil ediimesine ya da hi¢ tahsil edilememesine yol
acmaktadir. Yargiya intikal etmis olmakla birlikte henuz karara baglanmamis ve kesinlesmemis vergi ve
cezalariyla ilgili ihtilaflarin uzlagsma yoluyla ¢ézimui i¢in ikinci bir firsat taninmasina yonelik dizenleme yapilmasi,
hem yargl organlarinin is yukinu azaltacak hem de ihtilafli alacaklarin bir an 6nce Hazineye intikalini
saglayacaktir.

Diger yandan, 2886 sayili Devlet ihale Kanununun 75 inci maddesi geregince, devletin 6zel miilkiyetinde
veya devletin hikim ve tasarrufu altinda bulunan tasinmaz mallarin gergek ve tiizel kisilerce isgali durumunda
fuzuli isgalden ecrimisil tahsil edilmektedir. Ancak, son yillarda ilgilisine tebli§g edildigi halde édenmemis olan
ecrimisil alacaklarindan dolay! bircok ihtilaf ortaya cikmistir.  Onemli miktarlara ulasan ecrimisil alacaklarinin
yeniden yapilandirilarak tahsilatinin hizlandiriimasina yonelik diizenleme yapilmasi vatandas Devlet arasindaki
ihtilaflarin uzlagsmayla sonuglandiriimasini saglayacaktir.

Ayrica, milga 4389 sayili Bankalar Kanununun gegici 4 Ginct maddesinin 13 numarali fikrasi uyarinca kanuni
ve ihtiyari yedek akgeler ile sermayenin azaltiimasina konu edilen zararlarin kurumlar vergisi matrahindan ne
kadarinin indirilecegine yonelik bankalar tarafindan yaratiimig ihtilaflarin sona erdiriimesine; Adalet Bakanligi
personeline 2004-2006 yillarinda 6denen fazla galisma Ucretlerinin gelir vergisinden istisna edilmesi ve bu yillarda
tahsil edilen vergilerin iadesi dnerilerek bu konuda agilan ¢ok sayida davanin sonuglandiriimasina ve Kamu
kurumu niteligindeki meslek kuruluslarinin, kanunlarla kendilerine verilen gérev geredi ve kurulug amagclarina
uygun ruhsat, izin, onay ve benzeri hizmetleri ile bu hizmetlerle ilgili olarak kullanilacak basili kagitlarin, bu
kuruluslar tarafindan tesliminin 2004 yilinda istisna edilen islemler kapsamina alinmasi nedeniyle bu islemler ile
ilgili olarak 31/7/2004 tarihinden onceki ddnemlere iligkin olarak yapilan tarhiyatlardan vazgecgilmesine ve
tahakkuk eden tutarlarin ise terkin edilmesine yonelik dizenleme vyapilmasi geredi hasil olmustur.



DUYURU 2008/023-2

1/515 esas numarali Tasari ve gerekgesi incelendiginde;

-ihtilafli alacaklarin bir an énce Hazineye intikalinin saglanmasi ve yargi mercilerinin is yiikiiniin hafifletimesi
amaciyla, dava agmamis veya agmis ve henliz kesinlesmemis davadan vazge¢cmis mukelleflere, 18 ay taksitle
6denmek sartiyla ihtilafli alacaklar icin bir kez daha, 213 sayili Kanunun uzlasma hikimlerinden yararlanma
firsatinin verilmesine ve uzlagsma yolu ile alacaklarin tasfiye edilmesine,

-213 sayih Kanundaki uzlasma miessesesinden farkli olarak uzlasma saglanan alacaklarin 18 ayda ve 18
esit taksit halinde 6denmesinin zorunlu tutulmasina ve bu nedenle 6denmesinde gecikme meydana gelen taksitler
icin, 18 aylik siire icinde olmak kaydiyla geciken taksitinin % 5 fazlasi ile 6denebilmesi imkaninin verilmesine,

-Odenmemis olan ecrimisil alacaklarinin, yiikiimliiniin 2 ay igerisinde basvurusu iizerine, agiimis davalardan
vazgecilmesi ve 18 ay icerisinde 6denmesi sartiyla takdiri yapan komisyonlarca yeniden yapilandiriimasina,

-31/12/2007 tarihinden Once isgal edilmis olan Hazinenin 6zel milkiyetinde olan veya Devletin hikim ve
tasarrufu altinda bulunan tasinmazlarin, isgallerine son verilmesi amaciyla pazarlik usuliyle kullanicilara kiraya
verilebilmesine,

-Mulga 4389 sayili Bankalar Kanununun gecici 4 Uncl maddesinin 13 numarali fikrasi uyarinca kanuni ve
intiyari yedek akgeler ile sermayenin azaltiimasina konu edilen zararlarin kurumlar vergisi matrahindan indirimiyle
ilgili olarak agilmig bulunan butliin davalardan feragat edilmesi sartiyla bankalara, bu zararlarinin % 65’ini 2001
yilina ait kurum kazancinin tespitinde gegmis yil zarari olarak dikkate alinmasi ve izleyen yillara ait kurumlar
vergisi matrahinin bu sekilde bulunan zarar tutari esas alinarak diizeltiimesi imk&ninin saglanmasina,

-2004-2006 yillarinda Adalet Bakanligi personeline 6denen fazla ¢calisma ucretlerinden gelir vergisi kesilmesi
konusunda yargiya intikal etmis bulunan anlasmazliklarin ¢éziimlenmesi amaciyla s6z konusu Ucretlerin gelir
vergisinden istisna edilmesine ve bu yillarda tahsil edilen vergilerin iadesinin saglanmasina,

-2004 yihinda kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarinin, kanunlarla kendilerine verilen gérev geregi ve
kurulus amaglarina uygun ruhsat, izin, onay ve benzeri hizmetleri ile bu hizmetlerle ilgili olarak kullanilacak basili
kagitlari tesliminde Katma Deger Vergisinin kaldiriimasi nedeniyle, bu islemler ile ilgili olarak 31/7/2004 tarihinden
Once yapilan tarhiyatlardan vazgecilmesine ve tahakkuk eden tutarlarin terkin edilmesine,

Yonelik diizenlemelerin yapildigi anlagiimaktadir.

Komisyonumuzda Tasarinin timu zerinde yapilan gérismelerde;

- Tarhiyat 6ncesinde ve sonrasinda uzlasma yoluna basvurma imkéni taninmis olmasina ragmen bu

imkandan yararlanmayarak yargli yoluna basvuran mikelleflere Uglincli bir firsat taninmasinin vergisini
zamaninda 6deyen miikellefler agisindan vergi 6deme performansinin olumsuz etkilenmesine yol agabilecegi,

- Borglara af getiren diizenlemelerin; vergi cezalarinin yaptirm glicini azaltarak vatandasin vergi 6deme
aliskanligini olumsuz etkiledigi,

- 2003 yilinda gercgeklestirilen vergi barigi adi altinda yapilan vergi ve benzeri kamu alacaklarinin yeniden
yapilandiriimasina yonelik dizenlemenin temel nedeninin 2001 yilinda yasanan ekonomik kriz oldugu, son
yillarda bdéyle bir ekonomik kriz yasanmamis olmasina ragmen vatandasin devlete olan borglarinin yeniden
yapilandiriimasina yonelik diizenleme ile ilgili agiklayici bilgi veriimesinin yararli olacag,

- Tasarinin 1 inci maddesinde henuz kesinlesmemis vergi ve cezalar igin dizenleme yapilirken 2 nci
maddesinde kesinlesmis bulunan ecrimisil alacaklari igin de diizenleme yapildigi, bu sekli ile her iki maddenin de
af niteliginde oldugu, ayrica 2 nci maddenin sadece Hazineye ait tagsinmazlari degil, 2886 sayili Devlet Ihale
Kanununun kapsaminda bulunan bitin kurum ve kuruluglarin tasinmazlariyla ilgili ecrimisil alacaklarini da
kapsadigi,

- Mahkemelerin ig ylkinin azaltiimasina yonelik olarak gérilmekte olan davalarin bu sekilde yapilan kanuni
diizenlemeler ile ¢dzumlenmesi yerine, vatandasin yukumldliklerini kendi édeme glicli gercevesinde yerine
getirebilmesine imkan saglayan diizenlemelere dncelik verilmesi gerektigi,

- Tasaridan faydalanacaklarin sayisinin ve kimler oldugunun acgiklanmasi gerektigi, ayrica Tasarinin 2 nci
maddesi ile haksiz olarak Devletin taginmaz mallarinin isgal edenlerden ecrimisil alinmasinin ardindan séz
konusu taginmazlarin yine ayni sahislara kiralanmasinin dogru bir yaklagim olmadigi,

seklindeki gorus, elestiri ve onerilerin ardindan Hikimet adina yapilan tamamlayici agiklamalarda;

- Kesinlesmis bir vergi borcu bulunmadidi icin herhangi bir aftan bahsedilemeyecegi, ayrica uzlasma

sonrasinda ne kadar édeme yapilacaginin belirsiz oldugu ve bu konuda takdir yetkisinin tamamiyla kanunla
kurulmus uzlagsma komisyonlarina ait oldugu,

- Tasarinin 1 inci maddesi kapsaminda yargiya intikal etmis bulunan 70.000 civarindaki ihtilafli dosyanin
uzlagsma yoluyla ¢dzime kavusturularak yaklasik 2.3 milyar YTL Hazineye gelir saglanmasinin hedeflendigi,
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- Mahkemelerin is yukunun fazlaligi nedeniyle yargilama surecinin uzamasinin taraflarda bikkinhgda yol actigi,
bu diizenlemeyle vatandas ile Devlet arasindaki uyusmazliklarin yargilama silrecinin tamamlanmasi igin uzun
sure beklemeye gerek kalmaksizin ¢gbziimlenecegi ve bdylelikle yarginin is yikiunin de azaltilacagi,

- Ecrimisil alacaklari igin kanunen uzlasma yolu 6ngoriilmemis olmasina karsin Tasarinin 2 nci maddesi ile
340.000 civarinda dosyanin takdir komisyonlarinda tekrar degerlendirilerek borglarin yeniden yapilandirilacagi,
bdylelikle kamu tasinmazlarini isgal edenlerin bu eylemlerinden kaynaklanan borglarini 18 esit taksitte 6deme
imkanina kavusacag,

- Milga 4389 sayili Bankalar Kanununun gegici 4 inci maddesinin 13 numaral fikrasi uyarinca kanuni ve
ihtiyari yedek akgeler ile sermayenin azaltiimasina konu edilen zararlarin % 65’'inin 2001 yilina ait kurum
kazancinin tespitinde gecmis yil zarari olarak dikkate alinmasina, bu sekilde bulunan zarar tutari esas alinarak
izleyen yillara ait kurumlar vergisi matrahinin diizeltimesine yonelik diizenlenme yapildigi,

- Adalet Bakanhgi personeline 2004-2006 yillarinda 6édenen fazla galisma ucretlerinin gelir vergisinden istisna
edilmesi ve bu yillarda tahsil edilen vergilerin iadesi O©nerilerek bu konuda agilan ¢ok sayida davanin
sonuglandiriimasinin 6ngdruldugd,

- Kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarinin, kanunlarla kendilerine verilen gérev geredi ve kurulus
amaglarina uygun ruhsat, izin, onay ve benzeri hizmetleri ile bu hizmetlerle ilgili olarak kullanilacak basili
kagitlarin, bu kurulusglar tarafindan tesliminin 2004 yilinda istisna edilen islemler kapsamina alinmasi nedeniyle bu
islemler ile ilgili olarak 31/7/2004 tarihinden énceki dénemlere iligkin olarak yapilan tarhiyatlardan vazgecilmemesi
ve tahakkuk eden tutarlarin terkin edilmesine yonelik dizenleme yapildigi,

ifade edilmistir.

Komisyonumuzda Tasarinin geneli Uzerinde yapilan gorismelerin ardindan, Tasari ve gerekgesi
Komisyonumuzca da benimsenerek Tasarinin maddelerinin gérisilmesine gecilmistir.

Tasarinin;

- 1 inci maddesi, 213 sayili Vergi Usul Kanununun 344 (inci maddesi kapsaminda vergi ziyal sugu igleyerek
cezalandirilanlarin kapsam disinda olduguna agiklik getirmek igin birinci fikrasinda gegen “bunlara bagl vergi
cezalarindan” ibaresi “bunlara bagh vergi ziyal cezalari ile usulsiizlik cezalar ve 6zel usulsiizlik cezalarindan”
olarak degistiriimis ve ikinci fikra yeniden diizenlenmis, slresinde 6deme yapilmamasi halinde maddeden
yararlanma hakkinin kaybedilmesi yerine mali mieyyidenin artiriimasi amaciyla altinci fikra yeniden diizenlenmis
ve dokuzuncu fikra madde metninden ¢ikarilarak diger fikra numaralarinin teselsdl ettiriimis, ayrica onuncu fikrasi
Maliye Bakanina usul ve esaslari belirleme yetkisi zaten verilmis oldugu icin gereksiz tekrardan kaginmak
gayesiyle yeni dokuzuncu fikra olarak ikinci ciimlesi metninden ¢ikariimasi suretiyle,

- 2 nci maddesi, ecrimisil alacaklarindan sadece Hazinenin 6zel miilkiyetinde veya Devletin hikim ve
tasarrufu altinda bulunan taginmazlarin kullaniimasi nedeniyle tespit ve takdir edilenlerin dizenleme kapsaminda
oldugunun acgikhga kavusturulmasi amaciyla birinci fikranin basina séz konusu ibare eklenmesi ve ayni fikrada
gecen “kesinlesmis yargi kararlar1” ifadesi “emsal yargi kararlari” seklinde diizeltimesi, ayrica siiresinde 6deme
yapillmamasi halinde maddeden yararlanma hakkinin kaybedilmesi yerine mali mieyyidenin artirlmasi amaciyla
ikinci fikranin ikinci cimlesinin yeniden diizenlenmesi ve doérdiinct fikranin madde metninden ¢ikarilarak diger
fikra numaralarinin teselstl ettiriimesi ve sekizinci fikradaki atifin besinci fikra olarak degistiriimesi, ayrica kamu
hizmetine tahsis edilmiglerin 31/12/2007 tarihinden 6nce isgal edilmis olan tasinmazlardan tekrar kiraya
verilebilecekler digina cikariimasi amaciyla yedinci fikranin bagina “Bir kamu hizmetine tahsis edilmemis”
ibaresinin eklenmesi suretiyle,

- 3 Uncu maddesi redaksiyona tabi tutulmasi suretiyle,
- 4 Uincl maddesi; 3717 sayili Kanunun adinin metne eklenmesi suretiyle,

- 25/12/2003 tarihli ve 5035 sayili Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapiimasi Hakkinda Kanun ile 18/2/1963 tarihli
ve 197 sayili Motorlu Tasitlar Vergisi Kanununda degisiklik yapilarak tasitlarin vergilendirmesindeki usul ve
esaslarin degistiriimesinin ardindan, vergilendirmeye esas teskil eden verilerin vergi daireleri nezdinde yanhs ve
eksik olmasi nedeniyle bazi tasitlara eksik motorlu tasitlar vergisi tahakkuk ettirildigi, ancak yapilan ¢alismalarla
eksikliklerin giderilmesinin ardindan bazi mikellefler adina ge¢mise donik olarak motorlu tasitlar vergisi
tahakkuku yapilarak gecikme zammi ile birlikte mikelleflerden takip edildiginin belirtiimesi tzerine, vergilendirme
unsurlarinin herhangi bir sebeple hatali belirlenmesi nedeniyle, 1/1/2004 ila 31/12/2007 tarihleri arasinda
mukellefler adina ilk tahakkuktan sonra ilaveten tahakkuk ettirilen motorlu tasitlar vergisinin; dava agilmamasi,
aclimis davalardan vazgecilmesi ve 30/6/2008 tarihine kadar 6denmesi sartiyla, gecikme zamminin tahsilinden
vazgegilerek mukellef magduriyetinin giderilmesi ve bu konuda meydana gelen ihtilaflarin sonuglandiriimasini
saglayan ve ayrica ulkemizde sinirli gelir kaynaklari ile sportif faaliyetlerde bulunan kullplerin bu faaliyetlerini



strdiirmelerindeki mali zorluklar dikkate alinarak yirirlikten kaldirilan Federasyonlar Fonuna olan borglarini

tasfiye eden maddenin 5 inci madde olarak eklenmesi suretiyle,

5 ve 6 nci maddeleri, 6 ve 7 nci maddeler olarak aynen,

kabul edilmistir.
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Raporumuz Genel Kurulun onayina sunulmak tzere Yuksek Bagkanliga saygi ile arz olunur.

Bagkan
Sait Agcba
Afyonkarahisar
Katip
Sireyya Sadi Bilgi¢
Isparta
Uye
Mehmet Zekai Ozcan
Ankara

Uye
Ismail Ozgiin
Balikesir
Uye
Emin Haluk Ayhan
Denizli
(Muhalefet serhi ektedir)
Uye
Necdet Budak
Edirne

Uye
Mustafa Ozyiirek
istanbul
(Ayrigik oyum var)
Uye
Harun Oztiirk
izmir
(Muhalefet serhi ektedir)
Uye
Mustafa Kabakci
Konya

Uye
Omer Faruk Oz

Malatya

Uye
Grol Ergin
Mugla
(imzada bulunamad)

Bagkanvekili
M. Altan Karapasaogdlu
Bursa
Uye
Necdet Uniivar
Adana
Uye
Sadik Badak
Antalya

Uye
Ali Osman Sali
Balikesir
Uye
Mehmet Yiiksel
Denizli

Uye
Alaattin Bliylikkaya
istanbul

Uye
Bilent Baratali
izmir
(Imzada bulunamad)
Uye
Mustafa Ozbayrak
Kirikkale

Uye
Mustafa Kalayci
Konya
(Muhalefet serhi ektedir)
Uye
Erkan Akgay
Manisa
(Muhalefet serhi ektedir)
Uye
Miinir Kutluata
Sakarya
(Muh. serh. ektedir)

Sozcl
Hasan Fehmi Kinay
Katahya
Uye
Halil Aydogan
Afyonkarahisar
Uye
Mehmet Giinal
Antalya
(Muhalefet serhi ektedir)
Uye
Cahit Bagci
Corum
Uye
Giiltan Kisanak
Diyarbakir
(Ayrisik oyum ektedir)
Uye
Esfender Korkmaz
istanbul
(Imzada bulunamadi)
Uye
ibrahim Hasgtir
izmir

Uye
Muzaffer Bastopgu
Kocaeli

Uye
Ferit Mevliit Aslanoglu
Malatya
(Ayrisik oy yazisi ektedir)
Uye
Ali Er
Mersin

Uye
M. Mustafa Agikalin
Sivas
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Uye Uye Uye

Hasip Kaplan Faik Oztrak M. Akif Hamzacebi

Sirnak Tekirdag Trabzon
(Ayrisik oy ekte) (Ayrisik oy) (Ayrisik oy yazisi ektedir)

Uye Uye

Kerem Altun Abdulkadir Akgdil
Van Yozgat

AYRISIK OY

AKP’nin iktidar olduktan sonra ilk yaptigi islerden birisi vergi affi ¢ikarmak olmustur. 25.02.2003 tarihli ve
4811 sayili Vergi Barisi Kanunu inceleme ve tarhiyat safhasinda olan vergiler ve kesinlesmis kamu alacaklari
yaninda kesinlesmemis veya dava safhasinda bulunan kamu alacaklarini da kapsamina aliyordu.

Vergi affi konusundaki kamuoyundan gelen tepkileri Sayin Maliye Bakani “Bundan sonra vergi affi yok”,
“Aftan yana degilim, elimden gelse Anayasa’ya bile bir hikim koyarim” gibi kamuoyuna sempatik gelebilecek
climlelerle yumusatmaya calismistir.

Tasari ise bazi hikimleri itibariyle bir “af kanunu” niteligindedir. Vergi Barigi Kanununun uygulamasinin sona
ermesinin Uzerinden heniz doért yil bile gegmeden bdyle bir tasarinin hazirlanmis olmasi Tasarinin samimiyetini
azaltmaktadir. Tasari bu yonuyle vergiye uyumu idareye gliveni azaltan bir 6zellige sahiptir.

Vergi Usul Kanunu (VUK) kapsamindaki uzlasma hikimlerinden yararlanmak amaciyla basvuru yapip da
uzlagsmanin saglanamadidi veya vaki olmadidi tarhiyatlardan yargi asamasinda olmalari nedeniyle kesinlesmemis
olanlara tekrar bir uzlagma hakki verilmesi dogru degildir. Ayrica VUK’nun ydarurlikteki uzlagsma hikidmlerine gére
uzlagsmis olup da uzlasma sonucuna gore kesinlesmis vergi borglarini 6demekte olan borglulara borglarini kanuni
vadesinde 6denmemis olmasi nedeniyle faiz ve gecikme zammi uygulanmaktadir. Tasari ise ayni konuda faiz ve
gecikme uygulanmaksizin 18 ay taksitle 6deme olanagi getirmektedir.

iki uzlagma grubu arasinda ayirim yapiimasi esitlik ilkesine aykiridir. Bunun diizeltimesine yénelik olarak
verdigimiz 6nerge ise kabul edilimemigtir.

Yeniden uzlasma konusu yapilan kamu alacaklari uzlasma sonucu kesinlesen rakamlara goére 18 ay taksitle
faizsiz olarak 6denecektir. Bunun anlami bu alacaklara iligkin olarak bugline kadar islemis olan faizlerin
silinmesidir. Bu ise tam anlamiyla bir aftir. Hikimetin sirekli olarak “af’ yoluna basvurmasi mikellefler arasinda
bir ayinm yaptiginin gostergesidir. Tasariy! tim mukelleflere yonelik getirilmis bir kolaylik olarak degerlendirmek
mumkin degildir.

Tasarinin 1 inci maddesinin (3) numaral fikrasindaki diizenleme halen vergi incelemesi devam etmekte olan
biitlin olaylari kapsamina alan bir diizenlemedir. Tarhiyat 6ncesi uzlasma vergi incelemesinin her agsamasinda
istenebileceginden 1 inci maddenin yirurlik tarihinden énce talep edilebilecek tarhiyat dncesi uzlasma nedeniyle
bu fikranin uygulama siresi vergi incelemeleri sonuglanana kadar devam edebilecektir. Bu dogru degildir.

Tasarinin 2 nci maddesi ile ecrimisil borglari igin getirilen dizenleme kesinlesmis ecrimisil borglarini da
kapsamina almis olmasi nedeniyle tam bir af niteligindedir. Maddenin (3) numarali fikrasinda yer alan “bu
maddenin ylrurlige girdigi tarih itibariyle ecrimisil ihbarnamesi veya ecrimisil diizeltme ihbarnamesinin tebligi
Uzerine taksitlendiriimis olup 0Odenmekte olan ecrimisil alacaklarindan kalan tutarlarin, yeniden tespit
yapilmaksizin bu maddenin ikinci fikrasinda belirtilen sire ve sekilde 6denmesi mimkindir” hikmi 1 inci
maddedeki diizenleme ile paralellik gdstermemektedir. VUK’nun yirirlikteki uzlagsma hikimlerine gore
uzlasiimis olup da 1 inci maddenin yUrUrlUk tarihi itibariyle henliz 6denmemis olan vergiler bu kanunun getirdigi
0deme olanagindan vyararlanamazken, benzer durumdaki ecrimisil borglari s6z konusu olanaktan
yararlanabilmektedir. Bunun esitlikle bagdastiriimasi mimkin degildir. Bu durum kanunun ig tutarliiginin da
olmadigini géstermektedir.

Devletin 6zel miulkiyetindeki veya hikim ve tasarrufu altindaki tasinmazlarin isgalcilerine kiraya
verilebilmesine yonelik diizenleme ise hazine taginmazlarinin iggalini tesvik edecek niteliktedir. isgalciye hak
taniyan dizenlemelerle Hazine tasinmazlarinin korunmasi mimkun degildir.

Tasarinin 1 inci ve 2 nci maddesi kapsaminda kolaylik saglanarak bir kisim borglari silinen mukelleflerin
saglanan kolayligin tutarlari ile birlikte kamuoyuna ilan edilmesi yénindeki Plan ve Bitgce Komisyonunun CHP’li
Uyeleri olarak verdigimiz 6énerge kabul edilmemistir. Bu tutum hikimetin uygulamalarinda saydam olmadidinin
yeni bir kanitidir.
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M. Akif Hamzagebi Ferit Mevliit Aslanoglu Mustafa Ozyiirek
Trabzon Malatya istanbul
Faik Oztrak
Tekirdag
AYRISIK OY

TBMM PLAN VE BUTCE KOMiISYONU BASKANLIGINA
“‘Bazi Kamu Alacaklarinin Uzlasma Usull ile Tahsili Hakkinda Kanun Tasarisi’na iliskin ayrisik oy

gerekgelerimiz asagida yazilmigtir. 13.2.2008
Gliltan Kisanak Hasip Kaplan
Diyarbakir Sirnak

Bugline kadar “Vergi Barisi” dahil birgok vergi affi yasasi c¢ikarildi. Bu yasalara ragmen Madde : 1
kapsaminda 70.000- Madde : 2 kapsaminda 340.000- Madde : 3 kapsaminda binlerce dava yargida derdesttir.

Adil yargilanmanin saglanmasi, davalarin “makul” bir stirede bitiriimesi gerekmektedir. Vergi Mahkemelerinin
isleyisinde sorunlarin asiimasi i¢in ciddi bir reforma gidilmelidir. Yargiya glivenin saglanmasi, adaletin tecellisi
gerekir.

intilafli miktarin fazla olmasi, kimlerin yararlandiginin belli olmamasi nedeniyle maliye hazinesi zarara
ugratilmaktadir. Red ve iade de distnllmesi zarari artirmaktadir.

Vergisini 6deyen dirust mukellefi cezalandiran, vergi 6demeyeni 6dlllendiren bu tasariya karsiyiz, geri
alinmalidir.

Bazi Kamu Alacaklarinin Uzlagma Usulii ile Tahsili Hakkinda Kanun Tasarisi Hakkinda
Karsioy Yazisi

HukUmet getirdigi tasariya “Kamu Alacaklarinin Uzlasma Usuli ile Tahsili Hakkinda Kanun Tasarisi” diyerek,
bir vergi affi tasarisi olmadigini sdylese de 6zl itibariyle bir vergi affi icerdigi konusunda stiphe yoktur.

Tasarinin igerigine iliskin degerlendirmelere gegmeden 6nce, Hukimeti Vergi Barisi uygulamasinin Gizerinden
henlz 2-3 yil ge¢cmis olmasina karsin yeni bir af kanun tasarisi hazirlamaya iten kaynak sikintisinin nedenleri
Uzerinde durmanin ve vergi aflarindan beklenen yararin elde edilebilmesi icin yapilmasi gerekenlerle vergi
aflarinin muhtemel etkileri Gzerinde durmanin dogru olacagi distnilmektedir.

Oncelikle kendi kendimize bugiin ne oldu da insanlar yine vergilerini zamaninda édememeye basladilar, diye
sormamiz gerekmektedir.

Vergi borglarini uzlasma ile 6deme konusunda anlasan mikellefler, acaba niye bu anlagmalarini bozup
vergilerini ddememeye basladilar.

Yoksa adi konmamis kriz dolayisiyla mi mikellefler vergilerini 6deyemiyorlar.

Yaklasik olarak 1.8 milyar YTL'ye ulasmasi muhtemel red ve iadeleri de igeren yasanin, yine yaklasik 2
milyar YTL tutarindaki ihtilafli alacaklarda yeniden uzlagsma 6nermesi nedeniyle vergi gelirleri tahsilati tizerinde
pozitif bir etkide bulunmayabilecegi disiunulmektedir. Belki ecrimisil alacaklarinin tahsili yoluyla bir miktar gelir
elde edilmesi mimkun olabilir.

Yapilan diizenlemenin, mukellefle idare arasinda dogan ihtilaflarin mukellefle ortak bir noktada uzlasilarak
kamu vicdanini zedelemeksizin sona erdiriimesini, kamu alacadinin garanti altina alinmasini ve yargi organlari ile
gelir idaresinin y1gilmis dosyalardan kurtarilmasini amagladigi ifade edilmektedir.

Miikellefle gelir idaresi arasindaki vergi ihtilaflarinin normal yargi sirecine birakilmasinin nasil oluyor da
kamu vicdanini zedeledigi anlasilamamigtir.

Hukumet ihtilaf sonucu daha gec¢ tahsil edeceg@i gelirleri bir an 6nce tahsil ederek acil gelir ihtiyacini
karsilamaya ¢alismakta ve bu gerekgesini agikga sdylemekten kaginmaktadir.

HukUmetin vergi affi konusuna sik sik bagvurmaya niyetli oldugu anlasildigindan; kamu kaynaklarini
sinirlandiran gergek nedenin ne oldugu, kamu alacaklarinin yeniden yapilandirilmasindan beklentilerin ne olmasi
gerektigi ve hangi zamanlarda bu yola basvurulmasinin uygun olacagdi Uzerinde bazi degerlendirmelerde
bulunmamizda yarar vardir.
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Ulkemizde ne yazik ki kayitdisi ekonomiyi ortadan kaldirmaya yénelik bir vergi politikasi ve mevzuati
gelistirebilmis degiliz. Kayitdisi ekonomiyi kayit altina alip vergi tabanini yayamadigimiz i¢in de, her seferinde
kiimesteki kazlara daha ¢ok yiklenme zorunlulugu ortaya ¢ikiyor.

Yolsuzluklarin da terériin de beslendigi kayitdisi ekonomi ile miicadelede kararli bir siyasi irade ortaya
koyabilsek, sikintilarimizin gogunu asacagiz.

Bugiine kadar, sikinti igine diisen reel sektoriin borglari, istanbul ve Anadolu yaklasimlari adi altinda yeniden
yapilandirildi. SSK ve Bag-Kur'lularin prim borglari taksitlendirildi, yeni taksitlendirme taleplerinin gelebilecegi
yolunda basinda haberler yer almaktadir. Vergi barisi uygulamasi (izerinden henliz 2-3 yil gegmeden bu af
tasarisi giindeme getirildi. Niye yapildi bitin bunlar? Bogulmak (izere olan bu kesimlere birazcik nefes
alabilsinler diye herhalde.

Peki devletin sugu neydi? Onun borglarini rahatlatacak yeniden bir yapilandirma neden hig distinilmedi?

Bu dustnllmedidi icin bugln:

» Kamu, yapmasi zorunlu yatirimlara asgari dizeyde dahi kaynak ayiramamaktadir.

* Bu nedenle higbir ulusal stratejiye dayanmadan Cumhuriyetin bitiin kazanimlari 6zellestirme uygulamalari
ile elden cikartiimaktadir.

» Kamu tarafindan yerine getiriimesi zorunlu hizmetler dahi gelecek dénemlerin vergi gelirleri ipotek altina
alinarak yap islet devret modeli ile yaptiriimaya galisiimaktadir.

* Biitgeye konulan kisith yatirim édeneklerinin dahi nakdini Hazineden alamayacagi telasina diisen bakanlar,
biitce disinda 6zellestirme gelirlerine bir hesapta el koyabilmek igin yasa teklifi verdirmektedirler.

» Saglik ve egitim hizmetleri hizla 6zel sektére devredilmektedir.

» Geng nifus yapimiza ragmen sikintiya disUrilen sosyal glvenlikte emekliligi hem glglestirerek hem de
emeklilikte elde edilecek gelirleri azaltarak, sosyal devlet uygulamasindan uzaklasilmakta ve sorun bu sekilde
asllmaya, ¢6zilmeye caligiimaktadir.

* Bu dizenlemeler sonucunda insanlar bireysel emeklilik ve 6zel saglk sigortalarina zorlanmaktadir.

2003-2007 arasinda 5 yilda 863.7 milyar YTL tutarinda faiz ve ana para olmak Uzere i¢ ve dis bor¢ 6dendi.
Odemenin 138.1 milyar YTLlik tutar faizdisi biitce fazlasi yoluyla, 23.5 milyar YTLlik kismi 6zellestirme
gelirlerinden tahsilattan karsilandi. Ayni dénemde 711.9 milyar YTL tutarinda yeniden borglanmaya gidildi.

Hukumetin bu konuda ucuz yigitlik yapmaya devam etmemesinin iyi olacagini, aksi takdirde bu kamciya
yigitin dayanamayabilecegini dugtnlyoruz.

Kendi borglarini yeniden yapilandiramayan devlet, hem bu nedenle asagi cekemedigi reel faizlere de
katlanarak bor¢ yiki altinda inlemeye devam ediyor, hem de Hazine olarak garanti ettigi ve vadesinde
ddenmeyen kamunun diger kesiminin borglarini da sesini ¢ikarmadan Ustleniyor.

Bu hiikiimet déneminde (2007 3. geyredi itibariyle) 147,6 milyar dolara ulasan (2002'de 43.2 idi) 6zel sektor
borclari kapida. Artis 104,4 milyar dolar. Her ne kadar sayin Bakan bana bize ne 6zel sektérin borglarindan dese
de, birileri bir glin sikintiya disen 6zel sektér borglarini da hikimetten ve sayin bakandan talep edecektir, bu
kesin. Belki o zaman sayin Bakan, AKP iktidari devam ederse tabii, Turkiye Cumhuriyetinin bakani oldugunu
hatirlayacaktir.

Ote yandan, Hazinenin 31.12.2007 itibariyle alacak stokuna baktigimizda, vadesi gegmis alacaginin 53.5
milyar YTL tutarinda oldugunu goériiyoruz.

Vadesi gecen tutarin TMSF’ye ait olan 46.2 milyar YTL’si bir tarafa birakildiginda kalan kismin; ASKi ve EGO
dahil 3.9 milyar YTL’lik kisminin Ankara Buyuksehir Belediyesine (tamami dis borg), 1.2 milyar YTL'lik kisminin
TCDD’na, yaklasik 1 milyar YTL'lik kisminin Marig-Marmaris-igmeler-Armutalan Belediye Birligine ve 0.8 milyar
YTL’lik kismin da izmit Biiyiiksehir Belediyesine ait oldugu gériilmektedir.

Bu borglulardan dolayr Ankara Bulyuksehir Belediyesinden 2004, 2005 ve 2006 yillarinda tek kurus tahsilat
yapllmazken, izmir Biyiiksehir Belediyesinden 5 yil igcinde 432 milyon YTL tahsilat yapilmasi da (253 milyon
YTL’si 2007 yilinda tahsil edilmistir) iktidarin belediyeler arasinda siyasi ayrimcilik yapmadiginin bir gostergesi
olsa gerek.

Simdi de vergi aflarinin mikellef davranislar Gzerindeki olasi etkilerini hatirlayalim.

Vergi oranlari, denetim olasiligi, dngoérilen cezalar, toplumda vergi ahlaki konusunda bir biling olusup
olusmamasi, vergi idaresinin etkinligi ve vergi aflari gibi bir dizi faktér, mukelleflerin vergi mevzuatina uyma ya da
uymama konusundaki kararlar Gizerinde belirleyici olmaktadir.

Uyumlu miikelleften beklenen, beyannamenin verildigi zamanda yirirlikte olan vergi mevzuatina uygun bir

bicimde eksiksiz olarak duzenlenip suresinde ilgili vergi dairesine verilmesi; tarh ve tahakkuk ettirilen vergisini de
vadesinde gotirip yatirmasidir.
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Uyumlu olmayan miikellef ise, ya vergi dairesinin kapisinin éniinden hig gegmemis ya da gegmis olmakla
birlikte vergi mevzuati geredi bildirmesi gereken kazancinin bir kismini beyan etmemis veya beyan ettigi
vergilerini zamaninda vergi dairesine yatirmamistir.

Eger uyumsuz mikelleflerin vergi mevzuatina aykiri fiillerinden dolayl yakalanma ihtimalleri zayifsa,
mukelleflerin bu tip davraniglar icine girmesi her zaman mimkindr.

Turkiye' de hem tim gelirleri kavrayacak bir mevzuatin ortaya konulamamis olmasi hem de miukellefler
Uzerinde denetlenme ihtimalinin disik olmasi; kayit duzeninin hala yerlestirilememis olmasi gibi nedenler,
mukellefleri, vergi mukellefiyetlerini yerine getirmekten kaginmaya itmektedir.

Batin bunlara, aligkanlik haline getirilmis vergi aflarini da eklerseniz, artik uyumlu mikelleflerin de hizadan
¢tkmalarina engel olamazsiniz.

Vergi aflarini savunanlar, vergi affiyla birlikte vergi kagakgilarina ydnelik daha sert cezalarin uygulanmasi
seklinde o6nlemlerin alinmasi halinde, bir defalik vergi aflarinin gelecekteki vergi uyumunu artiracagini
soylemektedirler.

Eger herkesin yasalara uygun hareket etmesi sonucunu doguracak sekilde, bir daha af ¢gikarmayacaginiza
insanlari inandirabiliyor, gelecekte vergi kanunlarina uymamanin cezasinin daha da agirlastirilacagini, denetim
ylizdesinin artirilacagini ortaya koyabiliyorsaniz af kanunlarindan beklediginiz faydayi elde edebilirsiniz.

Gergekten daha siki vergi uygulamasini igeren onlemlerin vergi affiyla birlikte ylrirlige konulmasi, ileriye
yonelik vergi uyumunun saglanmasina énemli katki koyacaktir. Ozetle insanlara, gergekten bunlarin sakasi yok,
dedirtebilmelisiniz.

Aksi takdirde bu affin, bir miktar ihtilafli alacagin tahsilini saglamaktan 6te bir anlami olmayacaktir. Aksine
yukarida belirtilen hususlarda inandirici olmadiginiz i¢in vergi konusunda uyumlu olan vatandaslar da " biz miyiz
herkesin aptall" diyerek onlar da yoldan ¢ikacaklardir.

Af kanunlarinin mukelleflerce tahmin edilmeyen bir zamanda uygulanmasi, bir defaya mahsus olmasi ve
mukelleflerin buna inandirimasi blyik énem tasimaktadir. Sik sik vergi affina bagvurulmasi veya af yapilacaginin
dnceden tahmin edilmesi, vergi suglarinin islenmesini tesvik edecektir. Ustelik bu tasari ile uzlasilan konularda
kanunla yeni bir uzlasma hakki daha taninmis olmaktadir ki, bu durum ileride uzlasma miessesesinin bir defa
basvurulacak bir miiessese olduguna olan inanci ortadan kaldiracaktir.

Kanunun ¢iktidi tarihnten 6nce uzlasanlarin 18 aylik taksitlendirme sliresinden yararlandiriimamis olmalari
mukellefler arasinda esitsizlik ve adaletsizlige yol agcacaktir.

Vergi kanunlarinda afla ilgili bir diuzenleme yer almamakla birlikte, 6érnedin ceza indirimi ve uzlasma
muessesesinin idari bir af niteliinde oldugu sdylenebilir.

Biz ne yapiyoruz. Bir nevi idari af (izerine yine bir af daha getiriyoruz.

Bu sekilde davranan bir siyasi iradenin her zaman af ¢ikarabilece@i beklentisi aftan sonra vergiye uyumu
olumsuz etkilemesi kaginiimazdir.

Ayrica sikga basvuruluyor olmasi nedeniyle vergi bilincini gelistirmesi beklenen aftan tam aksi yonde bir
sonug da alinabilecektir.

Vergi aflarina iliskin en O6nemli elestiri, vergisini dirlst sekilde ve zamaninda 6deyen miukelleflerden
gelmektedir. Clnkd, vergi affi aracihdiyla durist olmayan bireylerin sorumluluktan kurtariimasi vergi sisteminin
adaletini azaltacaktir.

Vergi aflari, toplumu vergi kanunlarina uymakla diger kanunlara uymak arasinda farkl algilamalara da sevk
edebilecektir. Sik sik af cikarildigina gore vergi icin 6ngorilen cezalar diger sug fiilleri icin 6ngoriilen cezalar
kadar 6nemli ve adir degil seklinde toplumda yanlis bir kanaat olusmasina yol acacaktir. Bu da zaman iginde
vergi sucu islemeyenleri de sug islemeye sevk edecektir.

Tasarinin igerigine iliskin degerlendirmelerimiz de asagida sunulmaktadir:

Ecrimisil alacaklari igin yeniden deger tespiti yaptirilarak bir nevi uzlagsma yoluyla taksitlendirme imkani
getiriimektedir. Taksitlendirme 6ncesi deger tespiti icin uzatma dahil gerekli 16 aylik sire eklendiginde, fillen
taksitlendirme 34 aylik sirenin sonuna kadar devam edebilecektir. Siresinde yUkUmliligini yerine getiren
vatandaslari ileride yasa digi hareket etmeye iten bu esitsizligi kabul etmek mimkin degildir.

Ayrica ecrimisil borglarini 6deyenlere isgal ettikleri yerlerin 2886 sayili yasanin 51/g maddesine gore
pazarlikla kiraya verilecek olmasi da hukukumuza uygun dismemektedir. Clnku, ecrimisil alinarak kamu
mallarinin idare edilmesi normal idare yontemlerinden biri degildir. Ecrimisil, kamunun rizasi hilafina isgal edilen
kamu tasinmazinin, isgal sona erdirilene kadar gegen sire igin hesaplanan isgaliye bedelidir. Bu yerlerin pazarlik
suretiyle isgalcisine kiraya verilmesi kabul edilemez. 2886 sayili yasanin 51 inci maddesinde pazarlik yéntemi ile
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yapilacak ihaleler sayilmistir. Bu yontemde idarenin kullandigi kapali zarf usull ihale ya da agik artirma veya agik
eksiltme yolu ile yapilan ihale yontemleri gibi bir ihale yoéntemidir. Dolayisiyla pazarlik usull ihale edilirken de
gerekli asgari duyurulari yaparak katilimcilar arasinda pazarlik yapilmasi gerekmektedir. Tasarida yapildigi gibi
isgalcisine fiyati goristp pazarlikla ihale edilmesi seklinde bir usul bulunmamaktadir.

Komisyonda hikimet adina aksi ydonde muglak beyanlarda bulunulmus olmasina ragmen, 2/B olarak bilinen
orman sinirlari digina ¢ikartilan yerlerin de isgalcilerine kiralanabilecegi seklinde bir uygulama ihtimali ise,
anayasamizin 170 inci maddesinde 6ngorilen sadece orman kdylilerine tahsis edilebilirler seklindeki emredici
diizenlemeye de aykiri olacaktir.

Tasarinin Gglinci maddesinde bankalarla idare arasindaki uyusmazliklarin sonlandiriimasi igin éngérilen
213 sayili Vergi Usul Kanununun zamanasimi hikimlerinin uygulanmayacagdi yolundaki diizenleme de, ydnetimin
hukuk sistemini zorlayarak keyfilige kaymakta oldugunu gosteren bir dizenleme olarak degerlendiriimektedir.

Tasarinin 4 Gncid maddesi birinci fikrasi, Adalet Bakanligi mensuplari igin 18.5.2004 tarihli ve 5172 sayil
kanunla getirilen fazla ¢alisma karsihdi 6demelerden 2004-2006 yillari arasindaki dénem icinde vergi kesilmemesi
gerektigini hilkme baglamaktadir. Buna sunun igin gerek duyuldugu anlasiimaktadir. ik 6demeyi éngéren 5172
sayill yasa vergi kesilmeyecegine iligkin bir hikim icermemektedir. Daha sonra vergi kesilmeyecegine iligkin
hikim 29.5.2006 tarihli ve 5536 sayili kanunla getirilmistir. $imdi yasayla aradaki dénem icin de vergi
kesilmeyecegi geriye yonelik olarak hikme baglanmaktadir. Aradaki dénem igin vergi kesilmemesi gerektigine
iliskin yargi kararlar istikrar bulmus ise, idare yayinlayacag bir teblig ile yargi masraflarindan kurtulmayi ve
¢alisanlari dava agmaya zorlamamay! gerekge gostererek uygulamayi yasal diizenleme yapilmadan da ¢ozebilir
dislincesindeyiz.

Tasarinin 4 tncu maddesinin ikinci fikrasi ile de, 16.7.2004 tarihli ve 5228 sayili Kanunla Katma Deger
Vergisi Kanununun 17 nci maddesindeki kiltir ve egitim amaci tagiyan istisnalar arasina alinan meslek
kuruluslarinin, s6z konusu istisnadan yararlanmalari 5228 sayili kanunun yirirlige girdigi tarihten de 6nceki
dénemlere goéturulmektedir. Bu hukuk digi yaklagsimin da kabuli mimkin gérilmemektedir.

Yukarida agiklanan nedenlerle, s6z konusu tasari ile ilgili gogunluk gorisline istirak etmemiz muimkin
degildir.
Harun Oztiirk
DSP izmir Milletvekili

KARSI OY YAZISI

“Bazi Kamu Alacaklarinin Uzlagsma Usuli ile Tahsili Hakkinda Kanun Tasarisi’ni inceledigimizde ilk akla
gelen konu ve cevabi aranmasi gereken soru, bu diizenlemeye neden gerek duyuldugu hususudur. Gerekgede
genel ifadeler disinda agik ve somut bir bilgi edinmek mimkin degildir.

Bu tasariyla ihtilafli alacaklarin bir an 6nce Hazineye intikalini saglamak ve yargi mercilerinin is yikini
hafifletmek amaciyla mikelleflere ihtilafli alacaklar icin bir kez daha 213 Sayili Vergi Usul Kanununun uzlasma
hikimlerinden yararlanma firsati verilecegi belirtiimekte, uzlasma yolu ile alacaklarin tasfiye edilmesinin
amagclandigi ifade edilmektedir. Miikellef ile idare arasinda dogan ihtilaflari mikellefle ortak bir noktada uzlasarak
kamu vicdani zedelenmeksizin sona erdirmek, kamu alacagini garanti altina almak ve yargi organlari ile gelir
idaresini y1§i1lmis dosyalardan kurtarmak istendigi belirtiimektedir.

Ancak, maddelerin incelenmesinden, bu diizenleme ile, hiikkiimet yetkilileri her ne kadar aksini iddia etse de,
vergi mukelleflerinin adalet duygusunu derinden zedeleyen, devlete olan gliveni sarsan yeni bir af uygulamasi ile
karsi karglya oldugumuz anlagiimaktadir.

HukUmet yetkilileri tasariyt sunarken bu dizenlemenin bir af getirmedigini siklikla vurgulamaya 6zen
goOstermislerdir. Oysa bu tasari, aftan daha adaletsiz ve haksiz diizenlemeleri icermektedir.

Vergi uzlagsmasina iliskin hikimler V.U.K’nun EK 1 ve takip eden maddelerinde dizenlenmistir. Bu
hiktumlere goére vergi kanunlari hiikimlerine yeterince niifuz edememekten, yanilmaktan, vergi hatalari ve yargi
kararlari ile idarenin ihtilaf konusu olayda go6rts farkliiginin oldugunun ileri strtlmesi durumunda uzlasma
yapilabilmektedir.

Uzlasma yolunun kanunen kapandigi ve olayin yargiya intikal etti§i durumlarda yapilmasi gereken is, yargi
surecini gerektigi sekilde takip etmek ve yargi kararini beklemektir.

Vergi Usul Kanunundaki uzlasma muiessesesinin dahi hak ve adalet bakimindan Anayasa ve TBMM’nin
yetkileri acgisindan elestiri konusu olmasi kargisinda ve kanundaki uzlagsma yolu da kapandiktan sonra ve yargi
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slreci iginde yeniden uzlagsma yolunun agilmasi dogru degildir. Kaldi ki uzlasmanin usul ve esaslari, uzlagsma
komisyonunun teskili, uzlasmanin sekli ve siniri ile uzlasmaya konu edilecek vergi, resim, harg ve cezalarin
belirlenmesi ve komisyonlarin yetkileri tasarida belirlenmemis, bu konuda 1 inci maddenin 10 uncu fikrasi ile
Maliye Bakanr'na sinirsiz, genis yetkiler verilmektedir. Oysa getirilen 6zel bir dizenlemedir. Konu, Vergi Usul
Kanununun Ek-1 inci ve takip eden maddelerinde diizenlenen uzlasma miessesesi gibi diusinilemez. Bu
nedenle uzlagmanin usul ve esaslari ile sinirlarinin tasarida agik bir sekilde diizenlenmesi gerekmektedir.

Tasarinin amacinin bitin boyutlariyla ortaya konulmasi ve mali saydamligin saglanmasi bakimindan
asagidaki sorularin cevaplanmasi gerekmektedir.

- Intilaf konusu alacaklarin tahmini tutari ne kadardir?

-Yapilacak uzlagmalar sonunda beklenen tahsilat tutari nedir?

-2007 yilinda agilan davalarin sayisi ne kadardir?

-2007 yilinda kag dava sonuglanmistir?

- Sonuglanan bu davalardan kagi mukellef lehine, kagi idare lehine sonuglanmistir?

-Vergi inceleme raporlari Gizerine yargiya intikal eden davalarin toplam sayisi nedir?

- 2007 yili icinde sonuglanan davalarin sayisi ile durumu nedir?

Butiin bu sorulara net bir cevap verilmeden yasa suratle gikariimaya galisiimistir.

Cikarilimak istenen bu kanun ile bazi grup ve kisilerin istifadesine yonelik yasa gikarma gabalari bu tasarida
da gozlenmektedir.

Sahte fatura ve hileli defter dizenleyenler ile ¢ift defter kullananlara ve kacgakgilik sugu isleyenlere dahi
uzlagma yolu agiimistir. Komisyonda yapilan uyarilar ve verilen 6nergeler ile durum diizeltiimeye galisiimis, ancak
V.U.K’nun EK-11 inci maddesindeki parantez i¢i ifadede “lUglnci fikra’ya yapilan atif ayni kaldigindan bu
konudaki endiselerimiz devam etmektedir.

Tasarinin 1 inci maddesinin 7 nci fikrasinda maddenin yirurlige girdigi tarihnten dnce yapilmis tahsilatlarin
uzlasilan tutarlara mahsup edilecegi ve fazla tahsil edilen tutarlarin red ve iade edilecegi belirtiimektedir. Uzlasma
esaslarinin belirsizligi karsisinda bu maddeden iade hikminin gikarilmasi gerekmektedir. Aksi takdirde tasarinin
ruhuna ters bir sekilde ihtilafli alacaklarin tahsili degil iadesi s6z konusu olacaktir.

Hazinenin 6zel milkiyetinde olan veya Devletin hikim ve tasarrufu altinda bulunan tasinmaz-larin
isgalcilerine 8/9/1983 tarihli ve 2886 sayili Devlet Ihale Kanununun 51 inci maddesinin (9) bendine gére pazarlik
usulliyle kiraya verilebilmesi, isgalcilerin adeta ddillendiriimesidir. Diizenleme, Anayasanin esitlik ilkelerine aykiri
oldugu gibi, kamu otoritesinin aczine yol agmaktadir.

Kamu otoritesinin gérevi, ecrimisili tahsil etmek ve fuzuli isgali sona erdirmektir.

Toplumdaki hak ve adalet duygusunu zedeleyecek, esitlik ilkesine aykiri, saydamliktan uzak, muglak ve
endise verici hikimler iceren bu diizenlemeye muhalif oldugumuzu saygilarimizla bildiririz.

Miinir Kutluata Emin Haluk Ayhan Mustafa Kalayci

MHP Sakarya Milletvekili MHP Denizli Milletvekili MHP Konya Milletvekili
Plan ve Biitce Komisyonu Plan ve Biitge Plan ve Bitge Komisyonu

Uyesi Komisyonu Uyesi Uyesi

Erkan Akgay Mehmet Giinal

MHP Manisa Milletvekili MHP Antalya Milletvekili
Plan ve Butce Komisyonu Plan ve Bltge

Uyesi Komisyonu Uyesi

HUKUMETIN TEKLIF ETTIGI METIN
BAZI KAMU ALACAKLARININ UZLASMA USULU ILE TAHSILI HAKKINDA KANUN TASARISI

MADDE 1- (1) Bu maddenin yururlige girdigi tarihten 6nceki dénemlere (beyana dayanan vergilerde bu
tarihnten 6nce verilmesi gereken beyannamelere) iliskin olup bu maddenin yurirlige girdigi tarih itibaryla;
4/1/1961 tarihli ve 213 sayili Vergi Usul Kanunu hiukimlerine gore ikmalen, re'sen ve idarece tarh edilen vergi,
resim, harglar, fon payl ve bunlara bagli vergi cezalarindan, vergi mahkemeleri, bdlge idare mahkemeleri ve
Danistay nezdinde dava agma, ilgisine gore itiraz ve temyiz sureleri gegmemis veya ihtilafli olup kanun yolu
tiketilmemis bulunanlar igin bu maddenin yurirlige girdigi tarihi takip eden ayin sonuna kadar ayni Kanunun
uzlagsmaya iliskin hiikiimlerine gore uzlasma talep edilmesi ve uzlasma sonucu tahakkuk eden vergi, resim,
harglar, fon paylari ile bunlara bagh vergi cezalarinin ve bu madde kapsaminda yapilan uzlagsma tarihine kadar
hesaplanacak gecikme faizlerinin, ilk taksidi uzlagsma tutanaginin dizenlendigi ayi takip eden aydan baslamak ve
18 ayda 18 esit taksitte tamamen 6denmek sartiyla uzlasmaya konu tutardan kalan alacaklarin tahsilinden
vazgegilir.
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(2) Bu madde kapsaminda yapilacak uzlasma hikimlerinden, 213 sayili Kanunun 344 (inci maddesinin
ikinci fikrasi uyarinca vergi ziyai cezasi kesilen tarhiyata iliskin vergi ve cezalar ile usulsizlik ve 6zel usulsizlik
cezalari igin de yararlanilabilir. il 6zel idareleri ve beledi-yelere ait vergi, resim ve harclar hakkinda bu madde
hikmi uygulanmaz.

(3) Bu maddenin yurirlige girdigi tarih itibariyla uzlagsma veya tarhiyat 6ncesi uzlagsma talebinde bulunulmus,
henliz uzlagsma guni verilmemis veya uzlasma gini gelmemis ya da uzlasmanin vaki olmadigina dair tutanaga
yazilan nihai teklifin kabull igin heniiz silresi gegmemis alacaklara iligkin uzlagsma talepleri, 213 sayili Kanun
hikidmlerine gére sonuglandirilir. Su kadar ki mukelleflerin, bu madde hikmunden yararlanmak istemeleri halinde
kendilerine tayin edilen uzlasma gliniinde bu taleplerini yazili olarak beyan etmeleri zorunludur. Uzlagsmanin vaki
olmadigina dair tutanaga yazilan nihai teklifin kabull i¢in hentiz siresi gegmemis olan mikellefler ise dava agma
siresi icinde yazili basvuruda bulunmak, dava agmamak ve nihai teklifte yazil tutari kabul etmek kosuluyla bu
madde hikmuinden yararlanabilir.

(4) Mukelleflerin bu madde hikmiinden yararlanabilmeleri icin tarh edilen vergi, resim, harglar ve fon paylari
ile kesilen cezalara kargi dava agmamalari, agilmis davalardan uzlagsma tutanagini imzaladiklari tarihte
vazgecmeleri sarttir. Uzlasma tutanagini imzalayan mikelleflerce davadan vazgegme dilekgeleri uzlasma
komisyonu-na verilir ve bu dilekcelerin komisyona verildigi tarih, ilgili yargi merciine verildigi tarih sayilarak
dilekgeler ilgili yargi merciine génderilir.

(5) Bu madde hiikiimlerinden yararlanmak Uizere basvuruda bulunan ve agtiklari davalardan vazgegen
mukelleflerin, ihtilaflari ile ilgili olarak daha 6nce verilmis ve kanun yolu tiketiimemis kararlar uyarinca, taraflara
teblig edilip edilme-digine bakilmaksizin islem yapilmaz. Ihtilafa iliskin nihai kararin kesinlesmis olmasi halinde bu
madde hikminden yararlanilamaz. Bu takdirde kesinlesmeye iliskin kararlarin bu maddenin yirurlige girdigi
tarih itibariyla taraflardan birine teblig edilmis olmasi sarttir.

(6) Madde kapsaminda uzlasma saglanan alacaklarin maddede 6ngoérilen sirede tamamen édenmemesi
halinde, ilk tarhiyata iliskin ihbarnamenin teblig tarihini takip eden otuzuncu gun itibariyla tahakkuk ettirilen
tutarlar ve bunlara iligkin gecikme faizi ve gecikme zamlari 21/7/1953 tarihli ve 6183 sayili Kanun hikimlerine
g6re 6deme emri tebligine gerek kalmaksizin ayni Kanun hikimlerine gére cebren takip ve tahsil edilir.

(7)Bu madde kapsamina giren tutarlara karsilik maddenin yurirlige girdigi tarihnten dnce yapilmis tahsilatlar,
bu madde kapsaminda uzlasilan tutarlara ve hesaplanan gecikme faizlerine 6183 sayili Kanunun 47 nci
maddesine gére mahsup edilir ve fazla tahsil edilen tutarlar red ve iade edilir.

(8) Bu madde hikimlerinden vyararlanilarak 6denecek alacaklara taksit sirelerin-de 6dendigi stirece
gecikme zammi hesaplanmaz.

(9)Bu maddede 6ngorilen taksitlerin stiresinde 6denmemesi ya da eksik 6denmis olmasi halinde 6denmemis
olan tutarlarin son taksit 6deme siiresi sonuna kadar, 6denmeyen ya da eksik ddenen taksitin son taksite ait
olmasi halinde ise bu tutarin son taksiti izleyen ayin sonuna kadar 6denmeyen kisim ile birlikte her ay ve kesri igin
ayri ayri % 5 fazlasi ile 6denmesi sartiyla bu madde hiikiimlerinden yararlanilir.

(10) Bu maddenin uygulamasina iliskin usul ve esaslari belirlemeye ve madde kapsaminda yapilacak
basvurularin suresini bir aya kadar uzatmaya Maliye Bakani yetkilidir. Maliye Bakani bu yetkisini, 213 sayili
Kanun huktimlerine goére belirledigi usul ve esaslar cercevesinde kullanabilecegi gibi, uzlasma komisyonlarinin
teskili, uzlasmaya miracaat etmeye yetkili olanlarin belirlenmesi, uzlasmanin sekli, uzlasmaya konu edilebilecek
vergi, resim, harg, fon payi ve cezalarin belirlenmesi, uzlasma komisyonlarinin yetkileri, uzlasmanin yapilmasina
iliskin usul ve esaslar yeniden belirleme seklinde de kullanabilir.

MADDE 2- (1) 1/7/2007 tarihinden 6nce ilgilisine teblig edildigi halde bu Kanunun yayimlandidi tarih itibariyla
0denmemis olan ecrimisil alacaklari; bu Kanunun yirirlige girdigi tarihi takip eden ikinci ayin sonuna kadar
ilgilisinin yazili bagvurusu Uzerine, ayni yer ve mahalde bulunan emsal nitelikteki tagsinmazlar igin olusmus kira
bedelleri veya ecrimisiller, varsa bunlara iliskin kesinlesmis yargi kararlari, gerektiginde ilgisine gore belediye,
ticaret odasi, ziraat odasi, borsa gibi kuruluglardan veya bilirkisilerden edinilecek bilgiler ile tasinmazin degerini
etkileyecek tim unsurlar géz 6niinde bulundurulmak suretiyle takdiri yapan komisyonlarca yeniden tespit edilir.
Tespit edilen ve idarece ilgilisine yaziyla bildirilen bu bedelin teblig tarihinden itibaren bir ay icinde kabul edilmesi
ve varsa ecrimisil veya takip islemlerine kargi agilmis davalardan vazgecilmesi kosuluyla uzlagsma tutanagi
dizenlenir. Davadan vazgegme dilekgeleri komisyona verilir ve bu dilekgelerin komisyona verildigi tarih, ilgili yargi
merciine verildigi tarih sayilarak dilekgeler ilgili yargi merciine gonderilir.

(2) Uzlasilan bu bedel, talep edilmesi halinde ilk taksidi uzlagsma tutanaginin diizenlendigi ayi takip eden
aydan baglamak Uzere 18 ayda 18 esit taksitte ddenebilir. Bu madde hikimlerinden yararlanilarak 6édenecek
alacaklara siresinde 6deme yapildigi middetge her hangi bir zam veya faiz uygulanmaz. Taksitlerin siiresinde
0denmemesi ya da eksik 6denmesi halinde, 6denmeyen tutarin son taksit 6deme sulresi sonuna kadar;
ddenmeyen veya eksik ddenen kismin son taksite ait olmasi hélinde ise izleyen ayin sonuna kadar, gecikilen her
ay igin ayri ayri % 5 fazlasi ile 6deme yapilmasi sartiyla bu Kanun hikimlerinden yararlanilir.
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(3) Bu maddenin yirurlige girdigi tarih itibariyla ecrimisil ihbarnamesi veya ecrimisil diizeltme ihbarnamesinin
tebligi Gzerine taksitlendirilmis olup 6denmekte olan ecrimisil alacaklarindan kalan tutarlarin, yeniden tespit
yapilmaksizin bu maddenin ikinci fikrasinda belirtilen siire ve sekilde 6denmesi mimkiinddr.

(4) Bu madde kapsamina giren alacaklarin maddede 6ngoriilen slre ve sekilde tamamen 6édenmemesi
halinde, uzlasmadan &nce diizenlenen ecrimisil ihbarnamesinde yer alan tutar, vade tarihinden itibaren gecikme
zammiyla birlikte ayrica édeme emri tebligine gerek kalmaksizin vergi dairesince 6183 sayili Kanun hikimlerine
gore cebren takip ve tahsil edilir. Bu madde kapsaminda alacak aslina karsilik yapiimig olan édemeler, takip ve
tahsil edilecek alacaktan ayni Kanun hiikiimlerine gére mahsup edilir.

(5) Bu maddenin yirirlige girdigi tarinten 6nce tahsil edilmis olan tutarlar, bu maddeye dayanilarak iade
edilmez. Madde kapsamina giren alacaklarin, maddenin yirirlik tarihinden 6nce kismen 6denmis olmasi halinde,
0denmemis tutar igin madde hiikmiinden yararlanilir.

(6) Yukaridaki fikralar uyarinca yapilacak yeniden tespit, degerlendirme ve takdir iglemleri bu Kanunun
yurlrlige girdigi tarihten itibaren sekiz ay iginde sonuglandirilir.

(7) Hazinenin 6zel milkiyetinde olan veya Devletin hikim ve tasarrufu altinda bulunan tasinmazlardan
31/12/2007 tarihinden 6nce isgalli olanlar; kullanimin devam etmesi, ilgilisinin bu Kanunun yurirlige girdigi tarihi
takip eden Ug¢ ay iginde talep etmesi, birikmis ecrimisil alacaklarinin édenmesi ve hukuken engel bulunmamasi
kosuluyla kullanicisina, 8/9/1983 tarihli ve 2886 sayili Devlet ihale Kanununun 51 inci maddesinin (g) bendine
gore pazarlik usullyle kiraya verilebilir.

(8) Bu maddenin uygulanmasina iliskin usul ve esaslari belilemeye ve altinci fikradaki siireyi iki aya kadar
uzatmaya Maliye Bakani yetkilidir.

MADDE 3- (1) Mulga 18/6/1999 tarihli ve 4389 sayili Bankalar Kanununun gegici 4 tGncli maddesinin (13)
numaral fikrasi uyarinca kanuni ve ihtiyari yedek akgeler ile sermayenin azaltiimasina konu edilen zararlarin
mulga 3/6/1949 tarihli ve 5422 sayili Kurumlar Vergisi Kanununun 4684 sayili Kanunun 18 inci maddesi ile degisik
14 (incli maddesinin (7) numarali bendi kapsaminda matrahtan indirilebilmesine yonelik bankalar tarafindan yargi
mercileri nezdinde bu maddenin yurirluge girdidi tarih itibariyla yaratiimis ihtilaflar; bankalarin bu zararlarin %
65'ini 2001 yilina ait kurum kazancinin tespitinde ge¢mis yil zarari olarak dikkate almalar, izleyen yillara ait
kurumlar vergisi matrahinin bu sekilde bulunan zarar tutari esas alinarak duizeltiimesini kabul etmeleri ve bu
konuda actiklari tim davalardan feragat ettiklerini bu maddenin yururltige girdigi tarihten itibaren bir ay icinde ilgili
vergi dairesine ve yargl merciine bildirmeleri halinde, idarece surdlrilmez. Bankalar tarafindan bu sartlarin yerine
getiriimesi halinde, ilgili yillara ait kurumlar vergisi matrahlari, 4/1/1961 tarihli ve 213 sayili Vergi Usul Kanununun
zamanasimi hikimleri dikkate alinmaksizin duzeltilir.

(2) Birinci fikra hikmiine gore yapilan diizeltme sonucu bankalara red ve iade edilmesi gereken bir tutar
bulunmasi halinde bu tutar, bankalarin bagli bulunduklari vergi dairelerine dogmus ve dogacak borglarina
mahsuben iade edilir. Su kadar ki, bu maddenin yirirlige girdigi tarihten énce bu konuda verilmis yargi kararlari
geregince red ve iade edilen bir tutar bulunmasi halinde mahsuben iade edilecek tutar, yargi karari geregince
iade edilen tutardan mahsup edilmek suretiyle hesaplanir. Bu fikra hilkmiine gore, red ve iade edilecek tutarlar
icin herhangi bir faiz veya zam hesaplanmaz.

(3) Bu madde geregince red ve iadesi gereken tutardan daha fazla bir tutarin yargi kararlari geregince iade
edilmis olmasi halinde aradaki fark, bu maddenin ydrirlige girdigi tarihi takip eden ayin sonuna kadar bankalarca
red ve iadeyi yapan vergi dairesine bildirilir ve yapilan bu bildirim Gzerine ilgili yilin kurumlar vergisi olarak tarh ve
tahakkuk ettirilen vergi ayni sirede o6denir. Tahakkuk eden bu vergi icin gecikme faizi ve vergi cezasi
uygulanmaz. Bu fikra ile belirlenen sirede 6denmeyen vergi, 6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usulu
Hakkinda Kanun hikimlerine gore takip ve tahsil edilir.

(4) Madde hiikkminden yararlanmak lzere basvuruda bulunan bankalarca miilga 4389 sayili Kanunun gegici
4 (incli maddesinin (13) numarali fikrasinin uygulamasina yonelik olarak herhangi bir dava agilamaz.

(5) Bu maddenin uygulamasina iliskin usul ve esaslari tespit etmeye Maliye Bakani yetkilidir.

MADDE 4- (1) 8/5/1991 tarihli ve 3717 sayili Kanunun 2/A maddesi uyarinca 15/5/2004 - 15/7/2006 tarihleri
arasinda yapilan 6édemeler, damga vergisi harig herhangi bir vergiye tabi tutulmaz. Anilan dénemlere iliskin olarak
yapilan 6demeleri gelir vergisi tevkifatina tabi tutulan mukelleflerin; tarha yetkili vergi dairelerine bagvurmalari
halinde Maliye Bakanliginca belirlenecek usul ve esaslara gore red ve iade islemleri yapilir.

(2) 25/10/1984 tarihli ve 3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanununun 17 nci maddesinin (2) numarali
fikrasinin (e) bendiyle istisna edilen islemlerle ilgili olarak, 31/7/2004 tarihinden dnceki dénemlere yonelik tarhiyat
yapilmaz, daha 6nce yapilan tarhiyatlardan vaz-gegilir, tahakkuk eden tutarlar terkin edilir. Tahsil edilmis tutarlar
red ve iade edilmez.

MADDE 5.- (1) Bu Kanun yayimi tarihinde ydrirliige girer.

MADDE 6.- (1) Bu Kanun hikimlerini Bakanlar Kurulu yGrGtar.
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PLAN VE BUTCE KOMiISYONUNUN
KABUL ETTIGI METIN

BAZI KAMU ALACAKLARININ UZLASMA USULU ILE TAHSILI HAKKINDA KANUN TASARISI

MADDE 1- (1) Bu maddenin yururlige girdigi tarihten 6nceki dénemlere (beyana dayanan vergilerde bu
tarinten 6nce verilmesi gereken beyannamelere) iliskin olup bu maddenin yirirlige girdigi tarih itibariyla;
4/1/1961 tarihli ve 213 sayili Vergi Usul Kanunu hikiimlerine gore ikmalen, re'sen ve idarece tarh edilen vergi,
resim, harglar, fon payl ve bunlara bagli vergi ziyal cezalari ile usulsizlik cezalari ve 6zel usulsizlik
cezalarindan, vergi mahke-meleri, bolge idare mahkemeleri ve Danistay nezdinde dava agma, ilgisine gore itiraz
ve temyiz sureleri gegmemis veya ihtilafli olup kanun yolu tiiketiimemis bulunanlar igin bu maddenin yurirlige
girdigi tarihi takip eden ayin sonuna kadar ayni Kanunun uzlagsmaya iligkin hikimlerine gére uzlagsma talep
edilmesi ve uz-lagsma sonucu tahakkuk eden vergi, resim, harglar, fon paylari ile bunlara bagh vergi ziyai cezalari
ile usulstizlik cezalar ve 6zel usulsizliik cezalarinin ve bu madde kapsaminda yapilan uzlagsma tarihine kadar
hesaplanacak gecikme faizlerinin, ilk taksidi uzlagsma tutanaginin dizenlendigi ayi takip eden aydan baslamak ve
18 ayda 18 esit taksitte tamamen dédenmek sartiyla uzlasmaya konu tutardan kalan alacaklarin tahsilinden
vazgegilir.

(2) 213 sayili Kanunun 23/01/2008 tarihli ve 5728 sayili Kanunla degisik 344 (ncl maddesinin ikinci fikrasi
uyarinca vergi ziyal cezasl kesilen tarhiyata iliskin vergi ve cezalar ile bunlara bagli usulsizlik ve 6zel usulstzlik
cezalar ve il 6zel idareleri ile belediyelere ait vergi, resim ve harglar hakkinda bu madde hikmu uygulanmaz.

(3) Bu maddenin yurdrlige girdigi tarih itibariyla uzlagsma veya tarhiyat 6ncesi uzlagsma talebinde bulunulmus,
henliz uzlasma gunu verilmemis veya uzlasma giini gelmemis ya da uzlasmanin vaki olmadigina dair tutanaga
yazilan nihai teklifin kabull icin hentz siresi gegmemis alacaklara iliskin uzlagsma talepleri, 213 sayili Kanun
hikimlerine gére sonuglandirilir. Su kadar ki mikelleflerin, bu madde hiikkmiinden yararlanmak istemeleri halinde
kendilerine tayin edilen uzlasma gtiniinde bu taleplerini yazili olarak beyan etmeleri zorunludur. Uzlagsmanin vaki
olmadigina dair tutanada yazilan nihai teklifin kabull i¢in heniiz siiresi gegmemis olan miikellefler ise dava agma
suresi icinde yazili basvuruda bulunmak, dava agmamak ve nihai teklifte yazil tutari kabul etmek kosuluyla bu
madde hikmuinden yararlanabilir.

(4)Mukelleflerin bu madde hikminden yararlanabilmeleri igin tarh edilen vergi, resim, harglar ve fon paylari
ile kesilen cezalara karsi dava agmamalari, aglimis davalardan uzlasma tutanagini imzaladiklar tarihte
vazgegmeleri sarttir. Uzlasma tutanagini imzalayan mikellef-lerce davadan vazge¢me dilekgeleri uzlagsma
komisyonuna verilir ve bu dilekgelerin komisyona verildigi tarih, ilgili yargi merciine verildigi tarih sayilarak
dilekgeler ilgili yargi merciine génderilir.

(5)Bu madde hukimlerinden yararlanmak Uzere basvuruda bulunan ve agtiklari davalardan vazgecen
mukelleflerin, ihtilaflari ile ilgili olarak daha 6nce verilmis ve kanun yolu tiketiimemis kararlar uyarinca, taraflara
teblig edilip edilmedigine bakilmaksizin islem yapiimaz. Ihtilafa iliskin nihai kararin kesinlesmis olmasi halinde bu
madde hikmunden yararlanilamaz. Bu takdirde kesinlesmeye iliskin kararlarin bu maddenin yurirlige girdigi tarih
itibariyla taraflardan birine teblig edilmis olmasi sarttir.

(6) Bu madde kapsaminda uzlagsma saglanan alacaklara iligkin taksitlerin, siiresinde 6denmemesi ya da eksik
6denmis olmasi halinde, siresinde 6denmemis veya eksik 6denmis taksit tutari; son taksit 6deme siiresi sonuna
kadar, 6denmeyen ya da eksik 6denen taksitin son taksite ait olmasi halinde ise bu tutara son taksiti izleyen ayin
sonuna kadar her ay ve kesri i¢in ayri ayri % 5 oraninda, tahsil tarihine kadar gegen sire i¢in ise 21/7/1953 tarihli
ve 6183 sayilli Amme Alacaklarinin Tahsil Usull Hakkinda Kanun hikimlerine goére gecikme zammi tatbik
edilerek 6deme emri tebligine gerek kalmaksizin ayni Kanun hiikiimlerine gére cebren takip ve tahsil edilir.

(7) Bu madde kapsamina giren tutarlara karsilik Kanunun yirtrlige girdigi tarihten dnce yapilmis tahsilatlar,
bu madde kapsaminda uz-lagilan tutarlara ve hesaplanan gecikme faizlerine 6183 sayili Kanunun 47 nci
maddesine gére mahsup edilir ve fazla tahsil edilen tutarlar red ve iade edilir.

(8)Bu madde hikumlerinden yararlanilarak édenecek alacaklara taksit surelerinde édendigi stirece gecikme
zammi hesaplanmaz.

(9)Bu maddenin uygulamasina iliskin usul ve esaslari belirlemeye ve madde kapsaminda yapilacak
basvurularin siresini bir aya kadar uzatmaya Maliye Bakani yetkilidir.

MADDE 2- (1) Hazinenin 6zel milkiyetinde veya Devletin hikim ve tasarrufu altinda bulunan tasinmazlarin
kullaniimasi nedeniyle tespit ve takdir edilen ancak 1/7/2007 tarihinden 6nce ilgilisine teblig edildigi halde bu
Kanunun yayimlandidi tarih itibariyla 6denmemis olan ecri-misil alacaklari; bu Kanunun yarurlige girdigi tarihi
takip eden ikinci ayin sonuna kadar ilgilisinin yazili basvurusu Uzerine, ayni yer ve mahalde bulunan emsal
nitelikteki tasinmazlar i¢in olusmus kira bedelleri veya ecrimisiller, varsa bunlara iliskin emsal yargi kararlari,
gerektiginde ilgisine gdre belediye, ticaret odasi, ziraat odasi, borsa gibi kuruluglardan veya bilirkigilerden
edinilecek bilgiler ile tasinmazin degerini etkileyecek tim unsurlar géz 6niinde bulundurulmak suretiyle takdiri
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yapan komisyonlarca yeniden tespit edilir. Tespit edilen ve idarece ilgilisine yaziyla bildirilen bu bedelin teblig
tarihinden itibaren bir ay icinde kabul edilmesi ve varsa ecrimisil veya takip islemlerine karsgi agilmisg davalardan
vazgecilmesi kosuluyla uzlasma tutanagi dizenlenir. Davadan vazge¢me dilekgeleri komisyona verilir ve bu
dilekcelerin komisyona verildigi tarih, ilgili yargi merciine verildigi tarih sayilarak dilekgeler ilgili yargi merciine
gonderilir.

(2) Uzlasilan bu bedel, talep edilmesi hélinde ilk taksidi uzlasma tutanaginin diizenlendigi ayi takip eden
aydan baglamak Uzere 18 ayda 18 esit taksitte 6denebilir. Bu madde hikimlerinden yararlanilarak ddenecek
alacaklara suresinde 6deme yapildigi middetce her hangi bir zam veya faiz uygulanmaz. Madde kapsaminda
uzlagilan alacaklara iligkin taksitlerin, stresinde 6édenmemesi ya da eksik 6denmis olmasi halinde, siresinde
0denmemis veya eksik 6denmis taksit tutari; son taksit 6deme siresi sonuna kadar, 6denmeyen ya da eksik
Oddenen taksitin son taksite ait olmasi halinde ise bu tutara son taksiti izleyen ayin sonuna kadar her ay ve kesri
icin ayri ayri % 5 oraninda, tahsil tarihine kadar gegen sire icin ise 21/7/1953 tarihli ve 6183 sayih Amme
Alacaklarinin Tahsil Usuli Hakkinda Kanun hikimlerine gére gecikme zammi tatbik edilerek 6deme emri
tebligine gerek kalmaksizin ayni Kanun hikimlerine gére cebren takip ve tahsil edilir.

(3) Bu maddenin yirurlige girdigi tarih itibariyla ecrimisil ihbarnamesi veya ecrimisil diizeltme ihbarnamesinin
tebligi Gzerine taksitlendiriimis olup 6denmekte olan ecrimisil alacaklarindan kalan tutarlarin, yeniden tespit
yapilmaksizin bu maddenin ikinci fikrasinda belirtilen siire ve sekilde 6denmesi mimkinddr.

(4) Bu maddenin yirurlige girdigi tarinten 6nce tahsil edilmis olan tutarlar, bu maddeye dayanilarak iade
edilmez. Madde kapsamina giren alacaklarin, maddenin ylrirluk tarihinden 6nce kismen édenmis olmasi halinde,
0denmemis tutar igin madde hiikminden yararlanilir.

(5) Yukaridaki fikralar uyarinca yapilacak yeniden tespit, degerlendirme ve takdir islemleri bu Kanunun
yurlrlige girdigi tarihten itibaren sekiz ay iginde sonuglandirilir.

(6) Bir kamu hizmetine tahsis edilmemis Hazinenin 6zel milkiyetinde olan veya Devletin hiikiim ve tasarrufu
altinda bulunan tagsinmazlardan 31/12/2007 tarihinden 6nce isgalli olanlar; kullanimin devam etmesi, ilgilisinin bu
Kanunun yururlige girdigi tarihi takip eden (¢ ay icinde talep etmesi, birikmis ecrimisil alacaklarinin 6denmesi ve
hukuken engel bulunmamasi kosuluyla kullanicisina, 8/9/1983 tarihli ve 2886 sayili Devlet ihale Kanununun 51
inci maddesinin (g) bendine goére pazarlik usullyle kiraya verilebilir.

(7) Bu maddenin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar belirlemeye ve besinci fikradaki sureyi iki aya kadar
uzatmaya Maliye Bakani yetkilidir.

MADDE 3- (1) Miilga 18/6/1999 tarihli ve 4389 sayili Bankalar Kanununun gegici 4 (ncl maddesinin (13)
numaral fikrasi uyarinca kanuni ve ihtiyari yedek akgeler ile sermayenin azaltiimasina konu edilen zararlarin
mulga 3/6/1949 tarihli ve 5422 sayili Kurumlar Vergisi Kanununun 4684 sayili Kanunun 18 inci madde-si ile
degisik 14 (ncli maddesinin (7) numarali bendi kapsaminda matrahtan indirilebilmesine yonelik bankalar
tarafindan yargi mercileri nezdinde bu maddenin yurirlige girdigi tarih itibariyla yaratilmis ihtilaflar; bankalarin bu
zararlarin % 65'ini 2001 yilina ait kurum kazancinin tespitinde ge¢mis yil zarari olarak dikkate almalari, izleyen
yillara ait kurumlar vergisi matrahinin bu sekilde bulunan zarar tutari esas alinarak dizeltiimesini kabul etmeleri
ve bu konuda agtiklari tim davalardan feragat ettiklerini bu maddenin yurirlige girdigi tarihten itibaren bir ay
icinde ilgili vergi dairesine ve yargli merciine bildirmeleri halinde, idarece surdirilmez. Bankalar tarafindan bu
sartlarin yerine getiriimesi halinde, ilgili yillara ait kurumlar vergisi matrahlari, 213 sayili Kanunun zamanagimi
hiuktmleri dikkate alinmaksizin duzeltilir.

(2) Birinci fikra hikmine goére yapilan dizeltme sonucu bankalara red ve iade edilmesi gereken bir tutar
bulunmasi halinde bu tutar, bankalarin baglh bulunduklari vergi dairelerine dogmus ve dogacak borglarina
mahsuben iade edilir. Su kadar ki, bu maddenin ydrirlige girdigi tarihten énce bu konuda verilmis yargi kararlari
geregince red ve iade edilen bir tutar bulunmasi halinde mahsuben iade edilecek tutar, yargi karari geregince
iade edilen tutardan mahsup edilmek suretiyle hesaplanir. Bu fikra hilkmiine gore, red ve iade edilecek tutarlar
icin herhangi bir faiz veya zam hesaplanmaz.

(3)Bu madde geregince red ve iadesi gereken tutardan daha fazla bir tutarin yargi kararlari geregince iade
edilmis olmasi halinde aradaki fark, bu maddenin yirirlige girdidi tarihi takip eden ayin sonuna kadar bankalarca
red ve iadeyi yapan vergi dairesine bildirilir ve yapilan bu bildirim Gzerine ilgili yilin kurumlar vergisi olarak tarh ve
tahakkuk ettirilen vergi ayni sirede 0Odenir. Tahakkuk eden bu vergi icin gecikme faizi ve vergi cezasi
uygulanmaz. Bu fikra ile belirlenen siirede 6denmeyen vergi, 6183 sayili Kanun hilkkiimlerine gére takip ve tahsil
edilir.

(4)Madde hukmiinden yararlanmak Uzere basvuruda bulunan bankalarca milga 4389 sayili Kanunun gegici 4
Unci maddesinin (13) numarali fikrasinin uygulamasina yénelik olarak herhangi bir dava agilamaz.

(5) Bu maddenin uygulamasina iliskin usul ve esaslari tespit etmeye Maliye Bakani yetkilidir.

MADDE 4- (1) 8/5/1991 tarihli ve 3717 sayili Adli Personel ile Devlet Davalarini Takip Edenlere Yol Gideri ve
Tazminat Verilmesi ile 492 sayili Har¢lar Kanununun Bir Maddesinin Yurirlikten Kaldiriimasi Hakkinda Kanunun
2/A maddesi uyarinca 15/5/2004 - 15/7/2006 tarihleri arasinda yapilan édemeler, damga vergisi hari¢ herhangi bir
vergiye tabi tutulmaz. Anilan dénemlere iliskin olarak yapilan 6demeleri gelir vergisi tevkifatina tabi tutulan
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mukelleflerin; tarha yetkili vergi dairelerine bagvurmalari halinde Maliye Bakanhginca belirlenecek usul ve
esaslara gore red ve iade islemleri yapilir.

(2) 25/10/1984 tarihli ve 3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanununun 17 nci maddesinin (2) numarali
fikrasinin (e) bendiyle istisna edilen islemlerle ilgili olarak, 31/7/2004 tarihinden énceki donemlere yonelik tarhiyat
yapilmaz, daha 6nce yapilan tarhiyatlardan vazge-cilir, tahakkuk eden tutarlar terkin edilir. Tahsil edilmis tutarlar
red ve iade edilmez.

MADDE 5- (1) 18/2/1963 tarihli ve 197 sayili Motorlu Tasitlar Vergisi Kanunu kapsamina giren tasitlarla ilgili
mukellef degisikligi disindaki vergilendirme unsurlarinin herhangi bir sebeple hatali belilenmesi nedeniyle,
1/1/2004 ila 31/12/2007 tarihleri arasindaki dénemlere iliskin olarak mukellefler adina ilk tahakkuktan sonra
ilaveten tahakkuk ettirilen motorlu tasitlar vergisinin; dava agilmamasi, agiimis davalardan vazgegilmesi ve
30/6/2008 tarihine kadar (bu tarih dahil) 6denmesi sartiyla, bu vergilere ait gecikme zamlarinin tahsilinden
vazgegilir, daha 6nce 6denmis olan gecikme zamlari mikellefin ayni tarihe kadar yapacagi yazili bagvuru tzerine
red ve iade edilir. Bu maddede 6ngérilen sirede tamamen 6denmeyen motorlu tasitlar vergisinin 6denmemis
kismi, tahakkuk etmis sayildigi tarihten itibaren hesaplanacak gecikme zammiyla birlikte takip ve tahsil edilir. Bu
fikra hikmd, istisna ve muafiyetlerin herhangi bir sebeple hatali uygulanmasi nedeniyle anilan donemlere iliskin
ola-rak tahakkuk ettirilen motorlu tasitlar vergileri icin de uygulanir. Bu fikrada 6ngoriilen ddeme siiresi iginde
anilan Kanunun 13 Ginc maddesinin (c) ve (d) bentlerinin uygulamasina devam olunur.

(2) 21/2/2001 tarihli ve 4629 sayili Bazi Fonlarin Tasfiyesi Hakkinda Kanun ile kaldirilan Federasyonlar
Fonuna 6denmesi gerektigi halde, bu maddenin yirirlige girdidi tarih itibariyla 6denmemis olan tutarlarin
tahsilinden vazgegilir.

MADDE 6- (1) Bu Kanun yayimi tarihinde yururltge girer.

MADDE 7- (1) Bu Kanun hukimlerini Bakanlar Kurulu yiritar.



