YABANCI BANKALARCA ELDE EDILEN REPO KAZANGLARINDA STOPAJ KARMASASI

Cemalettin TURAN

Eski Hesap Uzmani-YMM

[- OLAY

5422 sayilli Kurumlar Vergisi Kanununun (KVK) 24’Unct maddesine goére dar mukelleflerin
Turkiye'de elde ettikleri kazang ve iratlar Uzerinden yapilacak stopaj nispetlerini belirleyen Bakanlar
Kurulu Kararlarinin (BKK), repo kazanglarindan yapilacak stopaj nispetini belirleyen 11’inci
maddelerinde parantez i¢inde bir “bankalar hari¢” ibaresi yer almaktadir . Sézkonusu 11’inci madde
nispet hari¢ batln kararlarda,

“11- Gelir Vergisi Kanununun 75’inci maddesinin ikinci fikrasinin 14 numarah bendinde yeralan
menkul sermaye iratlarindan (bankalar hari¢) %...”

seklindedir. Nispet ise ilk 6nce % 5 olarak belilenmis ama uygulanma imkani olmamis, daha
sonra “0” sifir olarak belirlenmis ve 4 yil boyunca bu sekilde uygulandiktan sonra 1.1.1998'de % 6’ya
cikariimistir.

Sorun su: “Bankalar hari¢” ibaresinden anlasiimasi gereken nedir?

1- Turkiye’de kurulmus olan, kanuni ve is merkezlerinden herikisi (ya da en azindan biri)
Turkiye iginde bulunan banka statisunu haiz kurumlarin bu dizenleme ile higbir ilgisinin olmayacagi
bellidir; ¢inkl bunlar tam mukellef durumunda olduklari ve o esasa goére vergiye tabi tutulduklari
cihetle dar mukelleflerin kazancglarindan yapilacak stopaj nispetlerini belirleyen bir kararnameye konu
olmalari beklenemez.

2- Yabanci ulkelerde kurulmus olup Tlrkiye’de sube agmak suretiyle bankacilik faaliyetinde
bulunan bankalar kanuni ve is merkezlerinden her ikisi de Turkiye icinde bulunmadigindan dar
mukellefiyet esasinda vergiye tabi bulunmaktadir (KVK Md. 11) Sube agcmak faaliyette bulunmak
suretiyle elde edilen kazang ticari kazangtir (KVK md. 12/1). Bu sube (ya da subeler) vasitasiyla elde
edilen repo kazangclari da ticari kazancin bir unsurudur. Dar mukellef bir kurumun Turkiye'de elde ettigi
ticari kazancin vergilendiriimesinde beyan esasi cari olup (KVK md. 20 ve 24), bu tur kazanglarda
stopaj sézkonusu degildir.

Yani Turkiye’deki bir yabanci banka subesinin elde ettigi repo kazancindan stopaj yapiimasi
kanunen mumkiin degildir.

Oyleyse Tirkiye’de sube agmak suretiyle faaliyette bulunan ve o subeleri araciidi ile repo
kazanci elde ederek bunu ticari kazanci icinde beyannamesine dahil etmek orunda olan yabanci
bankalarin da, stopaj kararnamelerindeki “bankalar hari¢” ibaresinin kapsamina girmesi mumkudn
gbérinmemektedir.

Bir baska ifadeyle yabanci subelerinin stopaj diginda tutulmalarini temin bakimindan bdyle bir
belirlemeye zaten gerek yoktur.

3- O halde geriye, Turkiye'de sube vb. igyeri olmyan yabanci bankalar ile, yabanci Ulkelerde
kurulmus olup Turkiye’de sube vb. isyeri acarak faaliyette bulunan yabanci bankalarin bu subeleri



disinda cereyan eden islemleri kalmaktadir. Ki bu durumda, “Bankalar hari¢”’ ibaresi olsa olsa
Tarkiye’de sube vb. isyeri olmayan yabanci bankalar ile, Turkiye’de subesi olan yabanci bankalarin bu
subeleri disinda gerceklestirdikleri islemleri hedef aliyor olmalidir. Bu durumda da soyle ilging bir
durum ortaya ¢ikmaktadir:

— Yabanci bankanin Turkiye’de elde ettigi repo geliri dar mukellefiyet esasinda vergiye tabidir.

— Bu verginin KVK md. 24’e gore stopaj yoluyla alinmasi gerekir. (md. 24 metninde beyan
yolu acik tutulmus ise de bu ihtiyari olup, stopaj zorunlulugunu ortadan kaldirmis degildir.)

— Stopaj nispetlerini belirleyen kararnamede, repo kazanglarindan yapilacak stopaj nispeti
belirlenirken “bankalar hari¢” denilmek suretiyle bankalar bu “nispetin” (stopajin degll d|§|na
cikariimiglardir.

— Belirtilen stopaj nispetinin disina c¢ikarilan bankalar icin kararlarin higbirinde bagka bir
“nispet” dngorilmemigtir.

— Geriye sadece kanun metninde yer alan % 25 nispeti kalmaktadir.

— Oyleyse yabanci bankalarin Tirkiye'de elde ettikleri repo kazanglar tzerinden yapilmasi
gereken stopaj % 25 midir?

Il- MALIYE BAKANLIGI’NIN AGIKLAMALARI
46 seri no.lu KV Genel Tebliginde konu ile ilgili olarak su aciklama yapilimistir:

................ dar mikellef kurumlarca elde edilen repo gelirleri de Kurumlar Vergisi Kanununun
24’Uncu ve 93/5147 sayih Bakanlar Kurulu Kararinin I. maddesinin 11 numarali bendine gore % 5
kurumlar vergisi tevkifatina tabi tutulacaktir. Turkiye’de sube acgarak bankacilik faaliyetinde bulunan
dar mukellefiyete tabi bankalara saglanan repo gelirleri Uzerinden s6z konusu tevkifat
yapilmayacaktir. Bunlarin disinda kalan dar mukellefiyete tabi bankalarin repo gelirleri Gzerinden bu
tevkifat yapilacaktir.”

“Bu tevkifat” seklindeki ifade tarzi, tevkifat nispetinin kararnamede yer alan nispet olacagdi
seklinde yorumlanmaya daha musait gérinmektedir.

Bakanlhigin bir muktezasinda da, “bankalar hari¢” ibaresindeki “banka” dan neyin anlasiimasi
gerektigi konusunda aglklamalarda bulunulmus ve Ozetle;

— 25.12.1997 t. ve 97/10418 s. Kararnamede Gelir Vergisi Kanununda yer alan uygulamaya
paralel duzenleme yapildigi ve tam mukellef bankalarda oldugu gibi dar mukellef bankalarda da
repo gelirlerinden stopaj yapilmamasinin dngoraldigu,

— Kararname ekli kararda yer alan “banka” ibaresinin TUrkiye'de bir is yeri vasitasiyla faaliyet
gOsteren bankalari kapsamakta oldugu, bunun disindaki kurumlari kapsamadigi,

— Bu durumda, Turkiye’de bir is yeri vasitasiyla faaliyet gosteren bankalar harig¢, butin repo
gelirlerinden stopaj yapilmasi gerektigi, bu kurumlarin banka lisansina sahip olup olmamasinin stopaj
yukimlaligini ortadan kaldirmadig,

— Bu nedenle, Turkiye’'de is yeri ve daimi temsilcisi bulunmayan yurt disindaki bankalara
yapilan repo 6demelerinden gelir vergisi tevkifatinin yapilmasi gerektigi;



belirtiimigtir.

Sézkonusu muktezada tevkifatin nispeti hakkinda bir aciklama yapilmamakla birlikte, “Gelir
Vergisi Kanunundaki uygulamaya paralel bir diizenleme yapildigi” bahsinden hareket edildigi takdirde
uygulanacak tevkifat nispetinin, kararnamede yer alan nispet olmasi gerektigi, kanunda yer alan % 25

nispetinin amaclanmadigi sonucuna ulasilabilir.

Maliye Bakanhgi, kararnamelerdeki s6zkonusu ifade zaafinin yolagabilecedi yanlis yorum ve
daha da kétusi yanlis uygulamalarin éniine gecgebilmek icin tebli§ ve muktezada acikladigi gorusleri
ile bir nevi orta yol bulmustur. Fakat bulunan bu ¢ézimun de dayandi§i kararnamenin tasidig ifade
zaafi nedeniyle hukuksal temelinin zayif oldugunu distnuyoruz:

1. Kararnamedeki “Bankalar hari¢” ibaresinin bu haliyle lafzen ne kadar yanlis yorumlara yol
acti§l ortadadir. Ama amaclanan baska bir sey de olabilir. Ornegin, ilk kararnamede diger yabanci
kurumlar icin % 5 nispetinin 6ngoérildigu bir ortamda, yabanci bankalar igin bunlarin fiilen stopaj
disinda kalmasini saglayacak bir sekilde sifir nispeti disunulmis ve fakat bu amag, kararnamede
ifade edilememis olabilir. E§er amag¢ bu idiyse; Bakanhdin yorumu amaca uygun olmayacaktir.
(Kararnamedeki ibarenin bu amaci daha iyi ifade eder tarzda degistiriimesi her zaman mimkundur).

2- Bakanhgin bu ¢6zume ulasirken, vergi hukukunun, dogrudan kanun metninde yer aldigi i¢in
temel ve oncelikli bazi kavramlarini da maalesef goérmezlikten gelmek zorunda kaldigini tahmin
ediyoruz.

— Turkiye’de subesi olan yabanci bir kurumun (banka dahil) dar mikellef sifatiyla
vergilendiriimesinde, bu mukellefin Tarkiye'de ticari kazang elde ettigi kabul edilir. Sube blnyesinde
elde edilen repo geliri varsa o da ticari kazanca dahil edilir. Ticari kazancin vergilendirimesinde de
beyan usull caridir, stopaj szkonusu olamaz.

— Ayni durum tam mukellef bir kurumun (banka dahil) elde ettigi repo kazanci i¢in de prensip
olarak bdyledir. Yani tam mikellef bir kurumun (banka dahil) elde ettigi repo kazancindan prensip
olarak tevkifat yapilamaz. Bunu asmak icin GVK’nun 94/14’Gncli maddesine (kanun metnine)
“‘Bankalar disinda kalan tam mikellef kurumlara édenenler dahil” ibaresi konulmustur. Bdylece
bankalar disindaki tam mukellef kurumlara yapilacak repo 6demeleri “kanunla” tevkifat kapsamina
alinmistir.

— GVK md. 94/14’teki bu ibarenin Turkiye’de subesi olan dar mukellef bankalar ile ilgisi en
fazla su olabilir. KVK hikdmleri uyarinca kazanglar lzerinden beyan esasinda vergilenen ve bu
nedenle repo kazanglarindan stopaj yapilmamasi gereken bu bankalarin subeleri binyesinde elde
edilen repo kazanclari GVK 94/14’teki bu ibare ile de stopaj kapsamina alinmamistir.

— Buna gore repo kazanglar zaten stopaj kapsami disinda olan bir mikellef grubu igin
kararnamede “bankalar hari¢” ibaresi konulmasina ihtiya¢ olmadigi agiktir.

— Dolayisiyla, boyle bir seye ihtiyag olmadigi halde, “bankalar hari¢” ibaresinin Gelir Vergisi
uygulamasina paralel bir diizenleme ihtiyacindan dogdugu yorumu tartisilmaya musait gériinmektedir.

[1- SONUG
Yabanci bankalarca elde edilen repo kazanclarinda bir stopaj karmasasi oldugu aciktir. Bunu

ortadan kaldirmanin en basit yolu 97/10418 sayil BKK’'nin 11’inci maddesinde yer alan (bankalar
harig) ibaresinin,



— Kaldiriimasi (Ki bu durum Maliye Bakanligr'nin yorumla ulastigi ¢ézim icin hukuken gecerli
bir zemin olugturacaktir.)

— Ya da yabanci bankalarin elde ettigi repo kazanclari i¢in ayri bur stopaj nispeti 6ngérilmek
isteniyor ise bunun ayni maddede ayri bir satir ihndas edilerek gosterilmesidir.

*30.12.1993 t. ve 93/5147 s., 27.1.1994 t. ve 94/5256 s., 25.12.1997 t. ve 97/10418 s. Bakanlar Kurulu Kararlari.

* Cunkl kanunen stopaja tabi bir gelirin BKK ile stopaj disina gikariimasi mumkin degildir. Ancak kanunda yetki verilmis ise, BKK
ile nispet sifira kadar indirilebilir.

** Nitekim Hesap Uzmani Sn. Afif BASER Vergi Diinyasinin Subat/1998 sayisinda konuyu detayll bir bicimde irdeleyerek, lafzen
yanlis ve fakat amagsal ydnden dogru olan bu yoruma sebebiyet veren BKK'nin duzeltiimesi énerisinde bulunmustur.

* Mukteza metninde gecen "gelir vergisi" ibaresinin "kurumlar vergisi" olarak anlagiimasi gerektigini disunuyoruz.



