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KURUMLAR VERGISi MATRAH FARKLARINA BAGLI KAR DAGITIM
STOPAJLARI

1. KONU:
Bilindigi lizere kurum kazanclar kurumlar vergisine tabidir.

Kar dagitimi yapilmadigi siirece kurum kazanclan
uzerindeki vergi yuki %20 oranindaki kurumlar vergisinden
ibarettir.

Kar dagitimi yapilirsa, Tirkiye’ de kurumlar vergisi
mukellefi olmayan pay sahiplerine 6denen kar pay1
uzerinden %15 oraninda kar pay1 stopaji yapilir. (GVK nun
94/6-b maddesi; KVK nun 30/3 maddesi)

Kurumlardan kar pay1 elde eden tam mikellef gercek
kisiler, GVK nun 86 nc1 maddesinin 1/c maddesindeki
limitin asilmasi halinde, elde ettikleri kar payinin brutunun
GVK nun 22/2 nci maddesindeki istisna uyarinca %50 sini
gelir vergisine tabi gelirler arasinda beyan ederler,
hesapladiklan yillik gelir vergisinden, kar pay1 stopajinin
tamamin1 mahsup ederler.
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BDO International global aginin toplam
gelirleri 2009 yilinda 5 milyar ABD Dolar1
olarak gerceklesmistir. BDO, 110 lilkede
bulunan 1.138 ofiste faaliyet gostermekte
olup, bu ofislerde denetim ve danismanlik
hizmetleri veren ortaklar dahil diinya
capinda 46.000 kisi calismaktadir.

Dikkat ve titizlikle hazirlanan bu yayin,
genis anlamda gortisleri icermekte olup,
genel bir yol gosterici olarak
degerlendirilmelidir. Ozel durumlarla ilgili
olarak, mesleki gorts ve yardim almadan,
bu yayina dayanarak uygulamalarda
bulunulmamalidir. Bu konularin kendi 6zel
durumunuza iliskin etkilerini goriismek icin
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ORNEK:
Milyon TL
Kurum Kazanci 100
Kurumlar Vergisi 20
Vergi Sonras1 Kurum Kazanci 80
Bu kurumun;

%50 hissesine tam mukellef gercek kisinin, %50 hissesine de Turk kurumlar
vergisine tabi bir kurumun ortak oldugunu ve bu kuruma ait yukaridaki 80 milyon
liralik vergi sonrasi karin tamaminin (yedek akceleri ihmal ediyoruz) dagitildigim

varsayarsak stopaj soyle hesaplanacaktir:

Tam Mukellef | Kurumlar Vergisi
Gercek Kisinin Miikellefi Ortagin
’ ’ Kar Payi
Kar Pay
1 |Dagitilan Briit Kar 40 40
2 | Kar dagitimi stopaji 6
3 [Ele gecen kar payi 34 40

Tam miikellef gercek kisinin karin dagitildigr yilda baska beyana tabi geliri
olmadigini varsayarsak, bu kisinin, karin dagitildigi yila iliskin gelir vergisi

beyannamesi soyle olacaktir:

1 Brut Temettu 40
2 Kar paylarina iliskin %50 istisna 20
3 | Gelir vergisi matrah 20
4 | Gelir vergisi ( GV oraninin %35 oldugu varsayilarak) 7
5 | Kar dagitim stopajinin mahsubu 6
6 | Odenecek gelir vergisi 1

Tiirkiye’ de kurumlar vergisine tabi olan ortak ise, elde ettigi 40 milyon TL kar
payin1 kurum kazancina dahil edecek ve bu kar pay1 uzerinden tekrar kurumlar
vergisi 6demeyecek (KVK nun 5/1 inci maddesi), stopaj gerektiren kar dagitimi

yaparsa %15 stopaj hesaplayacaktir.

Beyan olunan Kurum kazanclarinin yarattigi vergi yiikii en basit haliyle yukarda

izah ettigimiz ve ornekledigimiz gibidir.
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Bu yazimizda BEYAN DISI BIRAKILAN KURUM KAZANCLARININ KAR DAGITIM
STOPAJI KARSISINDAKI DURUMU ele alinmistir.

Pesinen belirtelim ki, beyan dis1 birakilan kurum kazanci tesbit edildiginde ve
bu kazancin kurum ortaklarinca veya iliskili kisilerce haricen ele gecirildiginin
sabit oldugu durumda, so6z konusu kazan¢ kurum tarafindan beyan edilse ve
vergi sonrasi kar dagitilsa ne kadar vergi ¢ikacak idi ise, o kadar vergi kayb1
olustugunun kabul edilmesi gerektigi goriisiindeyiz.

Ornegimizdeki kurum, 100 milyon liralik kar1 beyan etmese ve bu kar dogrudan
ortaklarin eline gecmis ve beyan dis1 kalmis olsaydi 20 milyon liralik kurumlar
vergisinin yani sira 6 milyon lira stopaj kaybinin da mantiken bu kurumdan
aranmasi gerekirdi.

Hatta gercek kisi ortagin beyan etmesi gereken 1 milyon lira temettii vergisinin
de, beyan dis1 kalan kurum kazancinin, pay1 oraninda ortagin eline gectiginin
sabit olmas1 kaydiyla, soz konusu ortaktan aranmasi gerekirdi.

Mantiki acidan bu goriisiimiiziin dogrulugu konusunda kuskumuz olmamakla
beraber, beyan dis1 kurum kazanclarinin stopaja ve temettu vergisine etkisi,
Gelir ve Kurumlar Vergisi Kanunlarimizda acik ve yeterli hiikiimlere baglanmadig
icin, farkli goruslere ve uygulamalara rastlanmaktadir.

Asagidaki bolimlerde, KURUMLAR VERGISI MATRAH FARKLARINDAN
KAYNAKLANAN, KAR DAGITIMI STOPAJI eksiklikleri ile ilgili idari goruslere ve yargi
kararlarina yer verilmis, bu konudaki sahsi yorumlarimiz ifade edilmistir.

2. ORTULU KAZANC ve ORTULU SERMAYE FAIZi SEKLINDE ORTAYA CIKAN
MATRAH FARKLARININ KAR DAGITIMI SATOPAJI ACISINDAN DURUMU:

KVK nun 12/7 ve 13/6 nc1 maddelerinde, ortulu sermaye ve transfer
fiyatlandirmasi yoluyla ortiilti kazang dagitimi kapsamindaki kurum kazanglarinin,
bu kazanclarin ilgili oldugu hesap doneminin son giinii itibariyle DAGITILMIS KAR
PAYI SAYILACAGI hiikiimleri mevcuttur.

Bu hiikiimlerin konulus amaci, vergi miikerrerligini onlemek amaciyla isleme taraf
olanlarin nezdinde yapilmis olan vergilemeyi duizeltmektir. Bu hukumlerin aym
zamanda kar payi stopaj1 tarhiyatlarina dayanak teskil edecegine dair acgik bir
kanun maddesi yoktur.

Soz konusu hiikmin stopaja tesmili, Teblig ile ongorilmistiir.
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KVK nun 12/7 ve 13/6 maddelerindeki “ dagitilmis kar pay1 sayilma” hikmunun
ayn1 zamanda kar pay1 stopaji tarhiyatina dayanak teskil edecegine dair teblig
hiikimlerinden biri, 1 nolu KV Genel Tebliginin 13.3 nolu boliimiinde yer
almaktadir. (Aym hiikiim 1 nolu Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiilii Kazang
Dagitimi1 Hakkinda Genel Tebligin 9.3. nolu bolimiinde tekrarlanip
orneklenmistir. )

Bu bolumun metni soyledir:

“13.3. Transfer fiyatlandirmasi yoluyla dagitilan ortiilii kazang
tutarlarinin kar pay1 sayilmasi ve yapilacak diizeltme islemleri :

Tamamen veya kismen transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii olarak dagitilmis
sayilan kazanc, Gelir ve Kurumlar Vergisi Kanunlarinin uygulamasinda, bu
maddedeki sartlarin gerceklestigi hesap déneminin son gtinii itibariyla dagitilmis
kar payr veya dar miikellefler icin ana merkeze aktarilan tutar sayilir. Ancak,
ortuli kazanc dagitimi yapilan kurumlarda bu diizeltmenin yapilabilmesi icin
ortuli kazanc dagitan kurum adina tarh edilen vergilerin kesinlesmis ve 6denmis
olmasi gerekmektedir.

S6z konusu kar payinin baska bir kuruma aktarilmis olmasi durumunda, bu
kazanc istirak kazanci olarak degerlendirilecek olup kar payinin dar miikellef
kuruma, gercek kisilere, vergiye tabi olmayan veya vergiden muaf herhangi bir
kisi veya kuruma aktarilmis olmasi halinde, bu kar payinin net kar payi kabul
edilerek bu tutarin briite tamamlanmasi sonucu bulunan tutar iizerinden kar
dagitimina bagli vergi kesintisi yapilmasi gerekecektir.”

Buna paralel anlayisla kaleme alinan diger hiikiim ise, yine 1 nolu KV Genel
Tebligi’nin 12.4.2 nolu bolimiinde yer almaktadir. Bu boliimde de ortiilii sermaye
faizlerinin (kur farklan haric) Turkiye’ de KV mukellefi olanlar disindaki kisiler
tarafindan verilen borcla ilgili ise BRUTE GOTURULMEK SURETIYLE STOPAJA TABI
TUTULACAGI ifadesi vardir.

Maliye idaresi’nin bu yorumuna mantiki acidan katiliyor olmakla beraber bu
yorumun GVK’nun 94/6-b maddesinde atif yapilan, 75/1, 2, 3 tiincli maddelere
uymadigim disiiniiyoruz. Clinkii bu maddelerde kasdedilen kar dagitimlan sadece
ortaklara ve diger kar payi sahiplerine dagitilan formal kar pay1 6demeleridir.
Halbuki ortulu sermaye faizini veya ortuli kazanci elde eden iliskili kisiler ortak
dahi olmayabilir.

56z konusu yasal dayanak zaafi yaninda bu idari yorum, yine yasal dayanak
eksikligi ve yarattig1 sonuclar itibariyle IKI ACIDAN tartisilmaya miisaittir:

e Ortiilil kazanc tutan veya ortiilii sermaye faizi inceleme yoluyla tesbit
edildiginde, bu kazanc veya faiz tutarlar lizerinden alinan %20 kurumlar
vergisi, kar dagitimi stopaji matrahinin tesbitinde indirilmelidir.
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Kurumlar vergisi matrah farki 100 milyon TL ise ve bu nedenle 20 milyon TL
kurumlar vergisi tarh edilmisse, stopaj matrahi1 80 milyon TL olmalidir.

Vergi dairesine odenen bu 20 milyon TL kurumun kaynaklarindan ¢cikmakla
beraber bu meblagin dolayli olarak ortagin ( veya iliskili kisinin )
mamelekinden cikacagini ve gelir niteligini kaybedecegini kabul etmek
gerekir. Aksi halde OLMASI GEREKEN VERGIYi ASAN BiR TARHIYATA SEBEBIYET
VERILMIS OLUR.

Bu nedenle, 1 nolu KV Genel Tebligi ile, ortilli kazang ve ortiili sermaye
faizlerine iliskin stopaj matrahinin tesbitinde, bunlar Gzerinden tarh edilen
%20 kurumlar vergisinin goz ardi edilmesini dogru bulmuyoruz.

e 1 nolu KV Tebligindeki, ortiilli kazanclarin ve ortiilii sermaye faizlerinin kar
dagitimi stopajina tabi tutulurken BRUTLESTIRILMESI GEREKTIGI GORUSUNE
KATILMIYORUZ. Ciinkii burada briitlestirilen tutarlar ZATEN BRUTTUR.

BRUT NITELIKTEKi BIR MEBLAGA AIT STOPAJ MATRAHININ HESABINDA
BRUTLESTIRME YAPILAMAZ.

Her ne kadar bu meblag stopaj kesintisine ugramaksizin (briit haliyle) ilgili
kisinin eline gecmis ise de, ele gegen tutarin briit oldugu pesinen bellidir ve
bu durum BRUTLESTIRME YAPILMAMASI GEREKTIGINI GOSTERIR.

Dolayisiyla bu brutlestirme, olmasi gereken vergiyi asan bir tarhiyata sebep
olmaktadir.

Ote yandan GVK’nun 96 nci maddesindeki ;
“Kesilmesi gereken verginin 6demeyi yapan tarafindan listlenilmesi halinde

bu vergi, bilfiil 6denen miktar ile 6demeyi yapanin yiiklendig¢i verginin
toplam lizerinden hesaplanir.”

hukmu, ortulu sermaye faizi veya ortulu kazang seklindeki kazanimlar
stopajlanacaksa, bu stopajin, briite gotiriilerek degil, briitlestirme
yapilmaksizin hesaplanmasi gerektigini gostermektedir.

Zira burada odemeyi yapanin (kurumun) ortuli sermaye faizi veya ortulu
kazanc sagladig1 kisiye bunlarin stopajini tstlenecegine dair bir vaadi yoktur.
ORNEK:
Bir gercek kisi, ortagi oldugu limited sirkete ait gayrimenkul icin 150.000 TL

olarak odenmesi gereken kirayi, 50.000 TL seklinde belirleyerek 100.000 TL
ortuli kazanc saglamis olsun.
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Bu olayda kurumlar vergisi eksikliginin (100.000 x 0,20 =) 20.000 TL oldugu
konusunda kusku yoktur.

Stopaj eksikliginin ise bize gore 100.000 - 20.000 = 80.000 x 0,15= 12.000 TL
olarak hesaplanmasi gerekir.

Clinkl ornegimizdeki limited sirket, bu gayrimenkul icin emsaline uygun olarak
(50.000 TL yerine 150.000 TL) kira olsaydi ve bu fark kira olan 100.000 liradan
20.000 TL lik kurumlar vergisinin indirilmesinden arta kalan 80.000 liray1 gercek
kisi ortagina kar pay1 olarak verseydi (80.000 x 0,15 =) 12.000 TL kar pay1 stopajt
Odeyecekti.

Gorlildiigli gibi bu ornekde eksik kalan (olmasi gereken) stopaj 12.000 TL den
ibarettir.

Ornegimizde, 100.000 TL nin briite gétiiriilmesi suretiyle 100.000 : 0,85 =
117,647 x 0,15 = 17.647 TL stopaj hesaplanmasi, hem tarh edilen kurumlar
vergisinin dikkate alinmamasi, hem de zaten brit olan bir rakamin
briitlestirilmesi suretiyle OLMASI GEREKEN VERGIYi ASAN TARHIYATA SEBEBIYET
VERMEKTEDIR.

3. ORTULU KAZANC veya ORTULU SERMAYE FAiZi DISINDAKi KURUMLAR VERGiSi
MATRAH FARKLARININ KAR DAGITIMI STOPAJI ACISINDAN DURUMU:

Kurumlar vergisi matrahi eksik beyan edilmis olmakla beraber, bu eksiklige
sebebiyet veren olay ayn1 zamanda, kurumun aktifinde olmasi gereken meblagin
dogrudan ortaklarin malvarligina intikal etmesi seklindeki bir vergi kaybindan
kaynaklanmiyorsa, stopaj sorunu glindeme gelemez.

Ornek vermek gerekirse kurum, yanlis miktarda amortisman ayirmak suretiyle
kurumlar vergisi matrahin1 100.000 TL eksik beyan etmisse, yapilacak islem
20.000 TL kurumlar vergisi ( ve vergi ziyai cezasi) ihbarnamesi diizenlemekten
ibaret olup kar dagitimi stopaji onerilmesi disiiniilemez.

Keza kanunen kabul edilmeyen gider olarak dikkate alinmasi gereken binek
otomobillere ait motorlu tasit vergileri, beyanname tzerinde KKEG tutarina dahil
edilmemek suretiyle kurumlar vergisi matrahi eksikligine sebebiyet verilmisse,
kar dagitimi stopaji eksikliginden so6z edilemez. Clinkii burada da kurum aleyhine
ortaklarin mamelekine giren bir deger yoktur.

Kar dagitimi stopaji sorununa yol agmayacak kurumlar vergisi matrah farklarina
birka¢ ornek daha verelim:

Kabul edilmeyen bagislar,

Kabul edilmeyen karsilik ayirmak suretiyle gider kaydi yapilmis olmasi,
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Maliyet olarak dikkate alinmasi gereken harcamalarin gider kaydedilmis
olmasi,

Tahakkuk etmekle beraber SGK’na heniiz 6denmemis olan sosyal guvenlik
primlerinin vergi matrahindan indirilmis olmasi,

indirim ve istisna uygulamalarinda hata yapilmis olmasi.

Buna mukabil,

Bir mal veya hizmet icin eksik tutarda fatura kesilmek veya hic fatura
diizenlenmemek suretiyle bir kisim hasilat kuruma intikal ettirilmeyip
dogrudan ortaklarin eline gecmisse,

veya

Gercek disi1 giderler kurum kayitlarina gecirilmek suretiyle kuruma ait para
ortaklara intikal ettirilmisse,

bu suretle olusan kurumlar vergisi matrah eksikliginin geregi yapildiktan baska,
bu durumun GAYRIRESMI KAR DAGITIMI ANLAMINA GELDIGI goriistiyle KAR DAGITIM
STOPAJI TARHIYATI yapilmasi olaylarina rastlanmaktadir.

Kanun maddelerinde, Teblig ve Sirkiilerlerde, kuruma gelmesi gereken hasilat
unsurlarin dogruca ortaklarin tasarrufuna girdigi veya kurumlar vergisi
matrahinin gercek disi giderlerle azaltilip bu suretle kurumdan ¢ikarilan
degerlere ortaklarca sahip olundugu hallerde, bu olaylarin kar dagitimi sayilip
cezal kar dagitimi stopaji yapilacagina dair herhangi bir hiikiim mevcut
degildir.

Her ne kadar 191 no.lu Gelir Vergisi Genel Tebligin 1/B boliimiinde,

Cereeenene sirket yetkili organlarinca kar dagitimina iliskin hukuki prosediir
tamamlanmamakla birlikte, kar payinin fiilen dagitildigi ve ortak tarafindan
tahsil edildigi durumda da fiili tasarruf gercekleseceginden, kar payi elde
edilmis olacaktir.” denilmis ise de burada kasdedilen hususun, hasilat gizlenmesi
veya gercek dis1 gider yaratilmasi suretiyle kuruma ait kazancin ortaklarca elde
edilmesi olmadigi, kurum kayitlarindaki karin FiiLi DAGITIMI {izerinde duruldugu
anlasilmaktadir.

Bu nedenle baz1 inceleme elemanlan sadece kurumlar vergisi tarhiyati onermekle
yetinip stopaj lizerinde durmamaktadir.

Ancak bazi inceleme elemanlari, bu gibi durumlarda kurumlar vergisi tarhiyati ile
yetinmeyip, kar dagitimi stopaji tarhiyat1 da onermektedirler.
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Hesap Uzmanlan cercevesinde bu celiskili uygulamalar onlemek amaciyla, kar
dagitimi stopaji aranmasini gerektiren ve gerektirmeyen kurumlar vergisi matrah
farklari, Hesap Uzmanlar Danisma Komisyonu tarafindan yukaridaki
actklamalarimiza paralel olarak karara baglanmistir.’

Gecmiste, bu sekilde yapilan tarhiyatlar Danistay nezdinde kabul gormustur.

Ornek vermek gerekirse:

Danistay 3’Uncu Dairesi gercek bir emtia teslimine dayanmayan faturalarin
kayitlara dahil edilmesi suretiyle meydana gelen olayda;

“... sirketin bilancosunun gercedi yansitmadigi ve kurum kazancinin ortaklara
dagitilabilir kisminin gizlendigi aciktir. BU KAZANCIN DAGITILMAYARAK
SIRKET TUZEL KISILIGI BUNYESINDE TUTULDUGUNU KANITLAMA YUKU, 213
saylll Vergi Usul Kanunu’nun 3’lincii maddesindeki kural geregi vergi dairesine
dedil, DAVACIYA DUSMEKTEDIR. GIZLENEN KURUM KAZANCININ DAGITIMI
HAKKINDA KARAR ALINMASI BEKLENEMEYECEGI GiBI, BU YOLDA ISLEM
ARANMASI DA GEREKSIZ OLDUGUNDAN Vergi Mahkemesince yazili gerekce ile
verilen cezali tarhiyatin kaldirilmasina iliskin hiikim fikrasi hukuka uygun
diismemistir.”

seklinde karar vermistir. 2

Danistay 4’uncu Dairesi’nin bir kararinda, belge duzenlememek suretiyle bir
kisim hasilat1 beyan dis1 birakan, fazladan maliyet ve gider kayitlarn yapan bir
kurumun, bu suretle ortaklarina kar pay1 dagitiminda bulundugu ve vergi
tevkifat1 yapmadigi gerekcesiyle onerilen ve Vergi Mahkemesince kaldirlan
stopaj tarhiyati, s6z konusu beyan disi kazanclarin “ORTAKLARA GIZLICE
DAGITILDIGININ DA KABULU YASAL ZORUNLULUKTUR.” yaklasim ile uygun
bulunmus ve Vergi Mahkemesi Karar bozulmustur. *

' 07.02.2004 tarihli ve Genel : 294/1, Yayin : 281 no.lu karar.

217.09.2008 tarih ve E: 2008/2487, K: 2008/2699 sayili Karar.(Aym Dairenin 15.12.2004 tarih ve E.2003/1959,
K.2004/3194 sayili karan da benzeri iceriklidir.)

314.12.2006 tarih ve E:2005/2562, K:2006/2663 sayili Karar
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e Danmistay Vergi Dava Daireleri Kurulunun da hasilat kaydetmemek veya gercek
dis1 gider kayd1 yapmak suretiyle olusan kurumlar vergisi matrah farklarinda,
VUK’nun 3/b maddesi uyarinca s6z konusu kazanclarin dagitilmayarak sirket
tlizel kisiligi biinyesinde tutuldugunu kanitlama yikiiniin vergi dairesine degil,
davaciya diistligii gorisi ile kar dagitimi stopaji tarhiyatlarini uygun buldugu
kararlan mevcuttur.® >©

Gorildugu gibi, Damstay’in genel yaklasim, hasilat gizlenerek, gercek disi veya
kurum faaliyeti ile ilgisiz harcamalar yoluyla ortaklarin eline gecen kuruma ait
kazanclarda stopaj aranabilecegi, ancak bu meblaglarin kurum biinyesinde
oldugunun davaci tarafindan kanitlanmasi halinde stopaj tarhiyati
yapilamayacagi yoniindedir.

Takdir edilecegi iizere, hasilat gizlenmek veya gercek dis1 gider kaydi yoluyla
kurumlar vergisi beyannamesinde ve finansal tablolarda gosterilmeyen kurum
kazanclarin akibetini ortaya koymak ve belgelemek kolay olmadig1 gibi bu
yondeki ifadelerin kar dagitimi stopajin1 6nleyememesi veya baska acilardan
sorgulanmaya ve tarhiyatlara sebebiyet vermesi muhtemeldir.

Ornek vermek gerekirse ;

e  Bir kisim kurum hasilatinin, kurum kayitlarina alinmamasi, bu sekilde
dogrudan ortaklarin eline gecen kayit disi hasilatin kismen veya tamamen,
kurum personeline kayit dis1 ucret odemelerinde kullanilmasi olaylarina
rastlanabilmektedir. Danmstay’in anlayisina gore kurum yetkilileri bunu itiraf
ve ispat ederek, inceleme elemaninin tutumuna gore kar dagitimi stopajindan
hatta kurumlar vergisi tarhiyatindan kurtulabilirler. Fakat buna mukabil s6z
konusu itiraf, kurum aleyhine licret stopaji tarhiyatina ve SGK primleri
acisindan incelemeye ve cezali prim tahakkukuna yol acabilecegi gibi,
muhteviyati itibariyle yaniltici belge (licret bordrosu) diizenlendigi
gerekcesiyle, kurum yoneticileri onsekiz aydan uc yila kadar hapis istemi ile
yargilanabilirler. (VUK’nun 359/2. maddesi)

e Yine kurum kayitlarina alinmayan hasilatin faturasiz mal veya hizmet aliminda
kullanmldiginin ileri stirilmesi, belki kar dagitimi stopaji, hatta kurumlar
vergisi tarhiyatin1 onler, fakat bunun icin faturasiz teslim veya hizmette
bulunanlarin beyan edilmesi gerekecek, boyle bir beyan halinde ise bahsi
gecen firmalar takibe alinabilecektir. Ayrica belgesiz mal veya hizmet

4 30.03.2007 tarih ve E.2006/348, K.2007/119 sayili Karar
521.11.2008 tarih ve E.2007/818, K.2008/729 sayili Karar
©15.05.2009 tarih ve E.2008/664, K.2009/199 sayili Karar

DENET DUYURU
Say1 : 2011/107/9




IBDO

aliminda bulunuldugu itirafi, kurum aleyhine KDV Kanunu’nun 9/2 nci maddesi
uyarinca, vergi ziyai cezali KDV tarhiyati yapilmasina yol acabilir.

e Kurum beyaninda yer almas1 gerektigi halde dogrudan ortaklarin eline gecen
paralarin, bu kurumun sermayesinin artirilmasinda kullanildig1 ifadesi, baska
bir yonden bir vergileme ve sorusturmaya yol acmaz. Ancak bu beyan, ispat
edilmis olsa bile kar dagitimi stopajin1 onleyemeyebilir. Clinki bir kurum,
karin1 dogrudan sermayeye eklediginde kar dagitimi stopaji dogmaz, fakat
ayni islem ortaklara karin dagitilmasi ve akabinde sermaye artinimi yapilarak
dagitilan karin geri alinmasi seklinde olsa, stopaji onlemek veya geri almak
mimkiin degildir.

Bu 6rneklerden de anlasilacagi lizere yazimizin konusuna giren olaylar, karmasik
bir yap1 arz etmekte, saglikli ve yeknesak uygulamalar icin saglam ve detayli
yasal alt yapiya ihtiyac gostermektedir.

4. KURUMLAR VERGISi KACAGINA BAGLI OLARAK KAR DAGITIMI STOPAJI
ARANMASINI ONEREN VERGI INCELEME RAPORLARI HAKKINDAKi GORUSLERIMIZ:

Bir inceleme elemaninin tarhiyat onerirken, bu onerisini acik kanun hukmune
dayandirmasi ve yeterince delillendirmesi gerektigi kuskusuzdur.

Kurumlar vergisi matrah farki tespit edildiginde bu farktan yola cikarak kar
dagitimi stopaji aranacagina dair acik bir kanun hikmi yoktur.

Ortiilii sermaye faizi ve ortiilii kazanc haric olmak iizere, ikincil mevzuatta da
boyle bir stopajin aranacagi hilkkmi mevcut degildir.

Bu yasal bosluk giderilmedigi siirece inceleme elemanlarinin, tespit ettikleri
kurumlar vergisi matrah farkindan yola ¢ikarak kar dagitimi stopaji ve gercek kisi
ortak aleyhine gelir vergisi onermek yerine bu yasal boslugun giderilmesini
oneren bir rapor hazirlamalarinin, verginin hukukiligi ilkesine uygun diisen bir
davranis olacagi kanaatindeyiz.

Kald1 ki ayn1 tlirden kurumlar vergisi matrah farki bulan inceleme elemanlarindan
bir kisminin stopaj tarhiyati da oneriyor olmasi bir kisminin kurumlar vergisi
tarhiyati ile yetinmesi seklindeki halen devam uygulamanin surdurulmemesi
gerektigi aciktir.

5. SONUC:

Kurumlarca elde edilen kazanclar %20 oraninda kurumlar vergisine tabi
tutulmakta, kar dagitimi yapilmadig siirece vergileme bu seviyede kalmaktadir.
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Karin dagitilmasi halinde Tirkiye’ de kurumlar vergisi miikellefi olmayan
ortaklara isabet eden kar paylarindan %15 oraninda kar dagitim stopaji
hesaplanmaktadir.

Kurumlar vergisi matrah farki tespit edildiginde bu farkin ayn1 zamanda kar
dagitim stopaji kayb1 bulundugu anlamina gelip gelmeyecegi konusunda agik bir
kanun hukmi yoktur.

Sadece ortulu sermaye faizi veya ortulu kazanc tespit edilen hallerde ve bu faizi
veya kazanci elde eden Tirk Kurumlar Vergisi miikellefi degilse, ilgili hesap
doneminin sonu itibariyle bu faiz veya kazanclar brute goturulmek suretiyle
bulunan matrah lzerinden stopaj aranmasi gerektigine dair teblig diizenlemesi
mevcuttur.

Ortiilii sermaye faizi ve ortiilii kazanc alanindaki bu diizenleme, gerek yasal
dayanak acisindan, gerekse so0z konusu faiz veya kazanc¢ uzerinden alinan
kurumlar vergisinin g6z ardi edilmesi ve zaten briit olan bir meblagin briite
goturulmesi suretiyle stopaj matrahi hesaplanmasi suretiyle, olmasi gerekenin
fevkinde vergilemeye sebebiyet vermesi yonunden tartisilmaya musaittir.

Ortiilii sermaye faizi veya ortiili kazanc disindaki bazi kurumlar vergisi matrah
farklarinin nitelikleri (kuruma ait kazancin ortak eline gecmesi ihtimalinin
bulunmamasi) nedeniyle kar dagitim stopaji eksikligi anlamina gelmedigi aciktir.

Kuruma ait hasilatin gizlenmesi veya kurum defterlerine gercek olmayan yahut
kurumla ilgili olmayan giderlerin kaydedilmesi suretiyle meydana gelen kurumlar
vergisi matrahi eksikliklerinde, bu meblaglarin gayri resmi sekilde ortaklarin
eline gecmis oldugu disiincesiyle (acik yasal hiikiim bulunmamasina ragmen) bazi
inceleme elemanlarinca kar dagitimi stopaji onerildigi goriilmiis, bu sekildeki
tarhiyatlar Danistay nezdinde de genel olarak kabul gormustur.

Esasen yapilmasi gereken, bu konudaki yasal boslugun giderilmesidir.

Kurumlar vergisi matrah farki tesbit eden inceleme elemanlarinin buna bagli
stopaj onermek yerine, s6z konusu yasal boslugun giderilmesi gerektigi yoniindeki
gorislerini Gelir idaresi Baskanligi’na bildirmelerinin isabetli olacag
kanaatindeyiz.
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