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KUR FARKLARININ KDV’ye TABi OLMADIGI YONUNDEKI
ONEMLI DANISTAY KARARI

Ozet:

KDV Kanunu’nda kur farklarinin KDV’ye tabi oldugu yoniinde bir
hukum yoktur. Aksine, kur farklarimin KDV’ye tabi
tutulamayacagi sonucunu veren hiikiimler mevcuttur.

Maliye idaresi KDV uygulamasinin ilk yillarinda kur farklarimin
KDV’ye tabi olmadigi goriisiindeyken sonradan 6zelge bazinda
aksi yonde gorusler vermeye baslamistir.

Damistay’in her iki yonde de kararlart mevcut olup, kur
farklarinin KDV’ye tabi olmadig1 yoniindeki kararlar
cogunluktadr.

Maliye idaresi kur farklarimin KDV’ye tabi oldugu goriisiinii énce
105 no.lu Tebligde, daha sonra KDV Genel Uygulama Tebligi’nin
bazi bolumlerinde ifade etmistir.
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S0z konusu bolumlerin iptali icin Danistay 4. Dairesi’nde acilan dava reddedilmis,
fakat bu kararin temyizi Uzerine Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulu Danistay 4.
Dairesi’nin kararin1 bozmustur.

Kurul’un soz konusu bozma karari, kur farklarinin KDV’ye tabi olmadig1 gorisiinii
iceren ve aksi yondeki Teblig hiikiimlerinin iptali sonucunu verecek olan 6nemli bir
karardir.

Anahtar kelimeler:

Doviz ile yapilan islemler, kur farklar, kur farklarinin KDV’ye tabi olup olmadigi, kur
farklarninin faiz veya vade farki niteliginde olmadigi, bedelin yabanci para ile
belirlenmesi, doviz cinsinden veya dovize endeksli bor¢ veya alacaklar.

1. KUR FARKLARININ KDV’ye TABi OLMADIGI YONUNDEKiI GORUSLERIMIZ :

Oteden beri kur farklarinin KDV’ye tabi olmadig1, aksi goriisiin, kanun
hakimiyetine, vergi sistemimize ve ticari isleyise zarar verdigi goriisiinde
olmusuzdur.

Her vesile ile dile getirdigimiz bu gorislerimizi, muhtelif calismalarimizda detayli
olarak ortaya koymus oldugumuz icin '%°** burada tekrarina gerek gérmiiyoruz.

! Yaklasim Dergisi’nin Nisan 2001 sayisinda yayinlanan “KUR FARKLARININ KDV KARSISINDAKI
DURUMU?” baslikli yazimiz.

2 Miikellefin Dergisi’nin Subat 2002 sayisinda yayinlanan “KUR FARKLARINDA KDV
ARANMAMALIDIR” baslikli yazimiz.

3 Vergi Diinyas1 Dergisi’nin Agustos 2004 sayisinda yayinlanan “KUR FARKLARI KDV’ye TABI
TUTULMAMALI, TUTULSA BILE HESAPLANIS SEKLI YASAYA UYGUN OLMALIDIR” baslikl
yazimiz.

* KDV-6 isimli e-kitabimizin, 1. maddeye iliskin 6.6. no.lu bslimii.
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Yazarlarin ekseriyeti de bu goriisiimiizii paylasmistir. Ornek vermek gerekirse, Bir
meslektasimiz hazirladigr kitapta > kur farklari iizerinden KDV aranmasinin uygun
olmadigr yoniindeki gorisiinii belirtmis ve aksi yonde yapilan zorlamanin ne kadar
bliylk sikinti, karisiklik ve ihtilaflara sebebiyet verdigini ortaya koymustur.

2. MALIYE IDARESI’nin KUR FARKLARI iLE iLGILI TUTUMU :
KDV Kanunu’nda kur farklarinin KDV’ye tabi oldugu yoniinde bir hiikiim yoktur.

Maliye idaresi KDV uygulamasi basladiktan sonra birkac yil, kur farklarimin KDV’ye
tabi olmadig1 yoniinde 6zelgeler vermistir.

idare sonradan goriis degistirerek kur farklarinin KDV’ye tabi oldugu yoniinde
ozelgeler vermeye baslamistir.

Maliye idaresi bu yeni gériisiinii teblig bazinda ilk defa, 2007 yiinda cikardigi 105
no.lu Teblig’de belirtmis, ayn goriisiinii KDV Genel Uygulama Tebligi’nin muhtelif
bolumlerinde (IlI/A-5.3. ; [lI/B-1.2.2. v.s.) tekrarlamstir.

3. DANISTAY’1n KUR FARKLARI iLE iLGILi KARARLARI :

Danistay’in kur farklarinin KDV’ye tabi oldugu yoniinde kararlar bulunmakla
beraber kararlarin ekseriyeti, kur farklarinin KDV’ye tabi olmadigi yoniindedir.

4. MUKELLEFLER TARAFINDAN KUR FARKLARI KONUSUNDA YAPILAN
UYGULAMALAR :
Yurtdisinda yerlesik kisiler ile olan cari hesap iliskilerinden dogan kur farklarinin
ve uluslararasi ihaleye konu islemlerden kaynaklanan kur farklarinin KDV’ye tabi
olmadigi, Maliye idaresi tarafindan kabul edilen bir husustur. ( Dipnotlardaki
yazilarimz. )

Maliye idaresi’nin bunlar disindaki yurtici dovizli islemlerden dogan kur farklarinda
KDV aramasi, konu ile ilgili celiskili Danistay kararlarinin varligi ve kur farki
KDV’sinin alic1 veya satict durumundaki miikellefler iizerinde yarattig parasal
etkiler;

> YMM Dr. Celal CELIK tarafindan hazirlanan “KUR FARKLARININ VERGILENDIRMESI” isimli
kitap. ( Hesap Uzmanlar Dernegi Yayini )
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Kimi mukelleflerin lehteki veya aleyhteki kur farklarini, kambiyo gelir veya
gider hesaplarina kaydederek kur farklan icin fatura kesmemeleri, KDV
hesaplamamalan,

Kimi mukelleflerin kur farklar icin KDV’li fatura kesmeleri,

Aleyhteki kur farklan icin kimi mukelleflerin KDV’li faturalan kayitlarina
almalarn kimilerinin ise bu faturalara itiraz etmeleri,

KDV hesaplanan hallerde kimi mukelleflerin kur fark: uzerinden ayrica KDV
hesaplamalar, kimi mukelleflerin ise kur farki tutarini i¢c yuzde ile ayirmak
suretiyle KDV hesab1 yapmalan,

seklinde celiskili uygulamalara yol agcmistir.

Bu celiskili uygulamalar alicilar ile saticilar arasinda siklikla ihtilaf cikmasina yol
acmaktadir.

Asagidaki boliimde belirttigimiz Damstay karari, kur farklari icin KDV
hesaplamayarak tarhiyat riskini goze alan firmalar Uzerinde rahatlatic1 etki
yapmistir.

5. KUR FARKLARININ KDV’ye TABi OLMADIGI YONUNDEKiI ONEMLI BiR DANISTAY
KARARI VE BU KARARIN MUHTEMEL ETKILERI :

KDV Genel Uygulama Tebligi’nin IlI/A-5.3. ve llI/B-1.2.2. boliimlerinin iptali
talebiyle acilan dava Danistay 4. Dairesi tarafindan 18.05.2017 tarih ve
E:2014/4834, K:2017/4605 sayili karar ile reddedilmistir.

Dava sahibi red kararin1 Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulu nezdinde temyiz
etmis ve Kurul, KUR FARKLARININ KDV’YE TABi OLMADIGI GORUSU ILE 13.12.2017
tarih ve E:2017/548, K:2017/606 sayili karar ile, Damstay 4. Dairesi’nin red
kararin1 bozmustur.
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S0z konusu Kurul kararinin son cumleleri soyledir:

“Kur farki, dovizin, degisik kurlardan ulusal paraya ¢evrilmesi sonucu ortaya
¢ikan fark olarak tanimlanmaktadir.

Dévizli islemler sonrasinda mal teslimi veya hizmet ifasinda bulunan kisi
tarafindan her zaman ilave bir bedel elde edilmesi miimkiin olmadigindan ve
déviz kurunun diismesi halinde alici lehine bir durum olustugundan kur farki,
niteligi itibariyla maddede sayilan diger gelir unsurlarindan farklilik arz
etmektedir.

Kanunun 24’iincii maddesinde yer alan “gibi” ifadesinden yola ¢ikilarak kur

farkinin vade farki mahiyetinde oldugu kabul edilmek suretiyle katma deger

vergisi matrahina dahil edilmesi, hukuk devletinin unsurlarindan biri olan
hukuki belirlilik ilkesiyle bagdasmadigi gibi dava konusu Teblid ile katma deger
vergisi matrahina iliskin hiikiimlerin yorum yoluyla genisletilmesi,
vergilendirmenin temel dgelerinin kanunla belirlenmesi gerekliligini de
kapsayan verginin kanuniligi ilkesine de aykirilik olusturmaktadir.

Bu durumda, Katma Deger Vergisi Kanununun 26’nc1 maddesi de dikkate
alindiginda, mal veya hizmetin karsiligim teskil eden bedelin doviz ile
hesaplanmasi halinde déviz, malin teslimi veya hizmetin yapilmasi ile
gerceklesen vergiyi doguran olayin meydana geldigi tarihteki cari kur lizerinden
Tiirk parasina cevrilerek, bu yolla bulunan tutar katma deger vergisinin
matrahini olusturacak olup bedelin farkli zamanlarda 6denmesi nedeniyle
zaman icinde olusabilecek kur farklarinin matraha ilave edilmesi miimkiin
degildir.

Ote yandan, Katma Deger Vergisi Kanununun 21’inci maddesinde, ithalatta
verginin matrahina dahil olan unsurlar arasinda kur farki acikca sayilmasina
ragmen 24’iincii maddesinde matraha dahil olan unsurlar arasinda kur
farkina yer verilmemis olmasi da kanun koyucunun, ithalat disindaki
islemlerde kur farkinin katma deger vergisi matrahina dahil edilmesini
amacglamadigini géstermektedir.
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Aciklanan nedenlerle, temyiz isteminin kabulli ile Danistay Dérdincii Dairesinin,
18.5.2017 giin ve E:2014/4834, K:2017/4605 sayili kararinin bozulmasina,
yeniden verilecek kararda karsilanacagindan, yargilama giderleri hakkinda
hiikiim kurulmasina gerek bulunmadigina, 13.12.2017 giiniinde oy cokluguyla
karar verildi.”

Kur farklarinin KDV’ye tabi olmadigin1 gosteren yukaridaki gerekceler isabetli
olmakla beraber bunlara baska gerekceler eklemek de mumkundur. (Dipnotlarda
belirttigimiz yayinlanimizda belirttigimiz diger gerekceler.)

Maliye idaresi’nin diizeltme talebi, Kurul tarafindan reddedilmistir.

Danistay 4. Dairesi, henuz nihai kararin1 vermemis olmakla beraber, bozma
kararina uymak durumundadir. ( 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu’nun
49/4. ve 50/5. maddeleri )

Danistay 4. Dairesinin uyma karar vermesi yasa geregi oldugundan bu karar
verildiginde, KDV Genel Uygulama Tebligi’nin 1lI/A-5.3. ve IlI/B-1.2.2. bolimleri
yurirlikten kalkmis olacaktir. Bu durumun uygulamayi nasil etkileyecegi Maliye
idaresi’nin tutumuna baglidir. Ciinkii aym Teblig’in baska bolimlerinde, davaya
dahil edilmeyen veya iptal davasi acildiktan sonra Teblig’e eklenmis olan, kur
farklarinin KDV’ye tabi oldugu yoniinde iptale ugramayacak hikiimler vardir.
Maliye idaresi bu hiikiimlere dayanarak kendi goriisiinii siirdiirebilir, kendi
gorusunden vazgecebilir veya kendi goriisunun kanun hikmu haline getirilmesi icin
calisma baslatabilir.

6. SONUC :

KDV Kanunu’nda kur farklarinin KDV’ye tabi oldugu yoniinde hiikiim bulunmadig
gibi aksi anlama gelen hukumler mevcuttur.

Buna ragmen Maliye idaresi kur farklarinin KDV’ye tabi tutulmasi yoniinde goriisler
ortaya koymaktadir.

Maliye idaresi’nin teblig bazindaki son gériisii iptal davasina konu edilmis olup bu
dava Tebligin, kur farklarinin KDV’ye tabi oldugu yoniindeki boliimlerinin iptal
edilmesi yonunde onemli bir asamaya gelmistir.
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Vergi yargisindaki bu gelisme, kur farki uzerinden KDV hesaplamayarak tarhiyat
riskine giren mukelleflerde rahatlatici etki yapmistir.

Maliye idaresi’nin bu karara tepki olarak KDV Kanunu’nun 24. maddesine “kur
farklar1” ibaresini eklenmesini saglayacak bir kanun degisikligi lizerinde calismaya
baslamas1 muhtemeldir. Boyle bir yasal duzenleme gerceklesirse onceki
donemlerde kur farklarinin KDV’ye tabi bulunmadigi, kanun hilkkmii ile belirlenmis
olacaktir.

Ancak biz, gerek MUHASEBE SERVISLERINDE SADELIGIN KORUNMASI gerekse DOVizZ
CINSINDEN BORCLU VEYA ALACAKLI DURUMDAKI MUKELLEFLER ARASINDA MEYDANA
GELECEK iHTILAFLARIN VE ORTAYA CIKABILECEK HAKSIZLIKLARIN ONLENMESI adina
KUR FARKLARININ KDV’YE TABI OLMADIGI VE OLMAMASI GEREKTIGi YONUNDEKI
HAKLI GORUSE iTiBAR EDILEREK ve aksi goriisiin insanlarimiza ciddi sikint1 verdigi,
ticari baris1 bozdugu dikkate alinarak boyle bir yasa degisikliginin yapilmamasi,
dovizli islemlerden kaynaklanan tum kur farklarinin, fatura kesilmeksizin, KDV
hesaplanmaksizin kambiyo geliri veya kambiyo gideri olarak defter kaydi yapilmasi
ile yetinilmesi gerektigi goriisiindeyiz.

ZATEN, KUR FARKLARI, UZERINDEN KDV ALINABILECEK NITELIKTE BiR OLUSUM
DEGILDIR.
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