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ORTULU KAZANG VEYA ORTULU SERMAYE KAPSAMINDA YUKL_ENiLEN
KDV’LERIN INDIRiM YASAGINA KONU EDILMEMESi GEREKIR

1. GENEL ACIKLAMA:

KDV Kanunu’nun 30/d maddesi uyarinca, kanunen kabul edilmeyen giderler dolayisiyla
6denen KDV’ler indirilemez.

KVK’'nun 11 inci maddesinde ise;

- Ortiilii sermaye ile ilgili faiz, kur farki ve benzeri giderler ile

- Transfer fiyatlandirmasi yoluyla 6rtiill olarak dagitilan kazanglar

kanunen kabul edilmeyen giderler arasinda sayiimistir.

Bu iki hikmun lafzi ilk bakista, ortlli sermaye sayilan bir bor¢lanma igin 6denen faiz, kur farki ve
sair giderler nedeniyle yiklenilmis olan KDV’ler ile, yine mal ve hizmet alimlarinin 6rtili kazang
sayilan tutarlari nedeniyle yiklenilmis olan KDV’lerin indirilemeyecedi izleniminin edinilmesine

musaittir.

Ancak KDV Kanunu’nun 30 /d maddesindeki indirim yasaginin amaci, 55 no.lu KV Genel
Tebligi'nin 10 uncu boéliminde ifade edildigi gibi;

“esas itibariyle isle veya igletme ile ilgisi bulunmayan, dolayisiyla 6zel veya nihai tiiketim sayilan
giderler igin yliklenilen vergilerin, isletmede olugsan katma degderden indiriimemesine yéneliktir.”

Halbuki ortilt kazang veya 6rtlll sermaye gideri niteligi tasisa bile bu nitelikteki mal ve hizmet
alimlari nedeniyle yuklenilen KDV, isle ilgili olarak yuklenilmis olup indirim yasagdina konu edilmesi
anlamsizdir. Boéyle bir yasadin uygulanmasi KDV’nin ruhuna ve ana ilkelerine aykiri sonuglar
vermektedir.

KDV yukleniminin ortuli kazang veya 6rtlli sermaye gideri sayilan mal veya hizmet alimi ile ilgili
olmasinin KDV indirimini engellememesi gerektigi yonuindeki gérusumuz asagida aciklanmigtir:
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2. ORTULU SERMAYE NiTELiGiNQEKi BORCLANMAYA ILISKIN KDV YUKLENIMININ INDIRIM
KONUSU YAPILAMAYACAGI YONUNDEKI MUKTEZAYA KATILMIYORUZ:

Biiyiik Miikellefler Vergi Dairesi Bagkanligi'nca verilen ve Gelir idaresi Bagkanhgi'nin 25.12.2008
tarih ve 124365 sayili yazisina dayanan muktezada ( 16.01.2009 tarih ve 1617 sayili mukteza )
ortllt sermaye niteligindeki borglanma ile ilgili olsa bile bu borglanma nedeniyle ortaya ¢ikan vade
farklari Gzerinden KDV hesaplanmasi gerektigi ifade edilmekte olup bu gorise katiliyoruz. Cunk
vade farklari KDV Kanunu 24 Gincii maddesi uyarinca KDV'’ye tabidir. Ortiili sermaye sayilan
borglanmaya iliskin vade farklarinin kurumlar vergisi acgisindan kar dagitimi sayilmasi, bunlarin
hukuki bakimdan igle ilgili finansman gideri oldugu gercegini degistiremez ve KDV uygulanmasina
tesmil edilemez. (Buyuk Mukellefler Vergi Dairesi Bagkanhdrnin 19.6.2008 tarih ve 17363 sayil
muktezasindaki, 6rtllli sermaye faiz ve kur farklarinin KV’nun 12/7 inci maddesi uyarinca kar payi
sayildidi, kar paylari KDV’ye tabi olmadidi igin 6rtlili sermaye nedeniyle dogan faiz ve kur
farklarinin KDV'’ye tabi olmadigi yolundaki gériisiiniin Gelir idaresince kabul edilmedigi
anlagiimaktadir.)

S6z konusu muktezanin son iki paragrafi asagidaki gibidir:

“Buna gdre, mal teslim nedeniyle ortaya ¢ikan vade farklari KDV matrahina dahil bulundugundan
vade farklarinin mal teslimine iliskin faturaya dahil edilerek toplam tutar lizerinden KDV
hesaplanmasi ve ilgili dbnem beyannamesiyle beyan edilmesi gerekir.

Vade farklarinin értiilli sermaye olarak degerlendirilen kismina ait KDV ise kurumlar vergisi
acisindan kanunen kabul edilmeyen gider olarak degerlendirildiginden miikellefin indirim hesabina
almasi mimkiin bulunmamaktadir.”

Maliye idaresi bu muktezadaki értiilii sermaye niteliginde olan borclanmalara ait vade farklarinin
KDV’ye tabi oldugu gdriisunde hakh olmakla beraber, ayni muktezada, soruya konu vade farkinin
ortlli sermaye gideri olusu nedeniyle kurumlar vergisi agisindan kanunen kabul edilen gider
sayllmasini gerekge gostererek bu KDV nin indirilemeyecedini ileri sirmesi bize gére hatal olup,
ayni zamanda eski Kurumlar Vergisi Kanunu ile ilgili 55 no.lu Genel Tebligde benimsenen dogru
gorus ile geliski arz etmektedir.

Ortili sermaye giderine ait KDV'nin indirilemeyecegdi ydnindeki bu hatali gérigiin idarece ortill
kazanglar agisindan da benimsenmekte oldugu anlasiimaktadir.

3. 55NO.LU KURUMLAR VERGISiI GENEL TEBLIGINDEKi DOGRU YORUM ve iSABETLI YETKIi
KULLANIMI :

Eski Kurumlar Vergisi Kanunu’na iliskin 55 no.lu Genel Tebligin 10 uncu bolimu asagidaki gibidir:

“10. Finansman Giderlerine Iliskin Katma Deder Vergisi:

Katma Deger Vergisi Kanununun "indirilmeyecek Katma Deger Vergisi” baslikli 30 uncu
maddesinin (d) bendinde, Gelir ve Kurumlar Vergisi Kanunlarina gére kazancin tespitinde indirimi
kabul edilmeyen giderler dolayisiyla 6denen katma deger vergisinin indirim konusu
yapilamayacagi hiikme baglanmig olup, madde hiikmiiniin amaci esas itibariyle igle veya
isletme ile ilgisi bulunmayan, dolayisiyla 6zel veya nihai tiiketim sayilan giderler i¢in
yiiklenilen vergilerin, isletmede olusan katma degerden indiriimemesine yoneliktir.

Buna karsilik, Gelir Vergisi Kanununun 41/8 ve Kurumlar Vergisi Kanununun 15/13 {incii
maddeleri ile getirilen ve igletmelerin kullandiklari yabanci kaynaklara iliskin bazi gider ve maliyet
unsurlarinin bir kisminin indirim kisitlamasina tabi olacagini 6ngéren diizenlemenin, Katma
Deger Vergisi Kanununun yukarida bahsi gecen 30/d maddesi hiikmii ile paralellik arz
etmedigi aciktir. Dogrudan isletmenin faaliyetiyle ilgili olan bu giderler igin yiiklenilen
katma deger vergisinin indirim konusu yapilamamasi, katma deger vergisinin temel
prensibi olan isle ilgili giderler igin yiiklenilen vergilerin miikellef iizerinde kalmamasi
prensibi ile de ¢elismektedir.
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Diger taraftan, Katma Deger Vergisi Kanununun 29/4 (incii maddesi ile vergi indirimi
uygulamasinda dogabilecek aksakliklari, vergi miikerrerligine ve vergi muafiyetine meydan
vermeyecek sekilde, bu Kanunun ana ilkelerine uygun olarak giderme ve indirimle ilgili usul ve
esaslari diizenleme konusunda Bakanligimiza yetki verilmis bulunmaktadir.

Yukaridaki agiklamalar ¢cergevesinde Kanunun 30/d maddesi hiikmiiniin s6z konusu islemler
bakimindan uygulanmamasi Bakanligimiza taninan yetki ¢cergevesinde uygun
goriilmisgtiir.”

Goriildigi gibi Maliye idaresi GVK'nun 41/8, Eski KVK’nun 15/13 (incii maddeleri kapsaminda bir
siire uygulanmis olan ve “FINANSMAN GIDERI KISITLAMASI” olarak anilan kanunen kabul
edilmeyen giderler icin KDV indirim yasagini isletmemis olup yukarida belirtilen idari yorum ve
yetki kullanimi, isabetli bir idari yorum ve tasarruf teskil etmistir.

Maliye idaresinin finansman gideri kisittamasi uygulamasinda gésterdigi bu dogru yorumu ve yetki
kullanimini, 6rtilu kazang ve ortult sermaye gideri niteligindeki mal ve hizmet alimlari igin
yuklenilen KDV’de géstermemesi, hem hatali hem de kendi iginde geligkili bir tutumdur.

Maliye idaresinin bu hatali tutumu karsisinda, értiilii kazang veya 6rtiilii sermaye gideri ile ilgili
olarak yuklenilen KDV’lerin indirilmesi tarhiyat riski tasimakla beraber, bu tarhiyatlarin vergi
yargisina goturilmesi halinde Vergi Mahkemeleri ve Danisgtay tarafindan itibar gérmeyecegi ve
itibar gérmemesi gerektigi inancindayiz.

Cunkd;

- Ortulli kazang veya
- Ortull sermaye gideri

niteligi tastyan bedellerin KKEG sayilmasi, bunlara kurumlar vergisi agisindan kar payi muamelesi
yapilmasinin dogal geregi olan varsayimsal bir durumdur. Yani s6z konusu KKEG niteligi, sadece
gelir ve kurumlar vergisini ilgilendiren bir vergi guivenligi muessesesinin igletimesinden
kaynaklanmaktadir. Bu bedeller, KDV Kanunu’nun 30/d maddesindeki anlami ile KKEG
sayllamaz, KDV indirimi engellenemez, aksi halde KDV Kanunu’nun ana ilkesi olan indirim esasi
zedelenmis olur.

Zaten Maliye idaresi’nin sz konusu bedelleri KDV agisindan kar payi degil bedel olarak kabul
edip KDV hesaplanmasini istemesi, indirime gelince bunlarin kurumlar vergisi agisindan kar payi!
sayllmasinin yansimasi olan yine sadece kurumlar vergisi agisindan KKEG sayilma 6zelligini KDV
acisindan da gecerli gérmesi, kendi igcinde geliski teskil etmektedir.

4. SONUG:
Maliye idaresi, értiilii sermaye gideri niteligi tasiyan bedeller iizerinden KDV hesaplanmasi
gerektigi, bu KDV’nin muhataplarinca indirim konusu yapilamayacagi yolunda gorus ifade etmis
bulunmaktadir. Ayni goérasun ortult kazang agisindan da benimsenmekte oldugu anlasiimaktadir.
Bu goériise KDV hesaplanmasi geregi agisindan katiliyoruz.
Ancak hesaplanan bu KDV'nin muhataplarinca indirilmemesi gerektigi yolundaki gorls bize gore
hem hatali hem de kendi iginde ¢eliskilidir. Bu géris Maliye Idaresinin daha énce 55 no.lu KV

Genel Tebligi ile ortaya koydugu isabetli gorus ile de gelismektedir.

Bu idari géris dogrultusunda yapilabilecek tarhiyatlarin vergi yargisinda kabul gérmemesi
gerektigine inaniyoruz.



