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TECIL FAIZLERININ VERGI MATRAHINDAN iNDIRILMESINE iziN VERILMELIDIR

Bilindigi Uzere, 6183 sayili Amme Alacaklilarinin Tahsil Usuli Hakkinda Kanunun 48 inci maddesi
uyarinca, amme borcunun vadesinde ddenmesi, haciz tatbiki veya hacizli mallarin paraya ¢evrilmesi,
amme borglusunun ¢ok zor duruma duslrecekse, borglu tarafindan yazi ile tecil talebinde bulunulmus
ve teminat gosterilmis olmak sartiyla, yetkili makamlarca s6z konusu amme borcu, TECIL FAIZi
uygulanmak suretiyle ertelenebilmekte yahut taksitlere baglanabilmektedir.

Gorildaga gibi tecil islemi, zor durumda bulundugu Devletce goérilen ve kabul edilen amme
borglusuna yine Devletin vade tanimasi yani bir anlamda kredi vermesi ve bu kredilendirme nedeniyle
faiz almasi islemidir.

Baska bir anlatimla, ayni Kanunun 51 inci maddesindeki gecikme zammindan ve VUK nun 112 nci
maddesindeki gecikme faizinden tamamen farklidir. Clinkii gecikme zammi ve gecikme faizi, Devletin
koydugu kurallara muhalefetin sonucu olarak dogmakta olup cezai karakter tagimaktadir.

Halbuki tecil isleminde Devletin rizasi ve mutabakati vardir ve bu mutabakat uyarinca tanidigi kredi
icin faiz almaktadir. Dolayisiyla tecil faizinde cezai vasif hi¢ bulunmadigi gibi, islem tam anlamiyla bir
finansman olayidir ve TECIL FAIZI FINANSMAN GIDERI NITELIGI TASIMAKTADIR.

Tecil faizleri finansman gideri niteligi tasimakla beraber, uygulamada kanunen kabul edilmeyen
gider olarak dikkate alinmaktadir.

“Tecil faizleri kanunen kabul edilmeyen giderdir.” seklinde agik bir hiUkim yoktur. KVK nun 11/d ve
GVK nun 90 inci maddelerinde, “.... Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkindaki Kanun hiikiimlerine
gére édenen cezalar, gecikme zamlari ve FAIZLER........ ” kanunen kabul edilmeyen gider olarak
zikredilmis olup, Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkindaki Kanunda tecil faizi disinda bir faizden
bahsedilmedigi icin “FAIZLER’ kelimesi “TECIL FAIZLERJ’ seklinde algilanmakta ve uygulama bu
yonde tesekkil etmis bulunmaktadir. S6z konusu mevcut yasal hikimler karsisinda tecil faizlerinin
kanunen kabul edilmeyen gider olmadigini sdylemek mimkin degildir.

Ancak, yukarida ifade ettigimiz gibi tecil faizlerinin cezai nitelik tagimamasi ve finansman gideri vasfini
tasimasi nedeniyle bu faizlerin, diger piyasa faizleri gibi gider yazilmasi yéniinde yasal dizenleme
yapilmasi gerektigi kanaatindeyiz.

Amme borclularinin zor durum nedeniyle tecil talebinde bulunmalari sonucu yapilan taksitlendirmeler
disinda, yine yasa geregi olarak otomatik tecil faizi tatbik edilen haller de vardir. Kanunlarimizda
bunun iki 6rnegini gérmekteyiz :

- Katma Deger Vergisi Kanununun 11/c maddesi uyarinca, ihrag kayitli olarak teslim olunan mallarin
muicbir sebep nedeniyle ihra¢ edilememesi halinde, verginin normal vade tarihi ile vergi dairesine
6dendigi tarih arasinda gegen sure igin tecil faizi uygulanacagi hikme baglanmistir. (Bu durumdaki
KDV, tecili yasa ile pesinen kabul edilmis bir vergidir)
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- VUK’nun 112/5 nci maddesinde, ihtirazi kayitla beyan edilip 6dendikten sonra yargi kararina gére
iade edilip yine yargi karari uyarinca tahsili gereken vergilere, iade tarihinden yargi kararinin vergi
dairesine tebligi tarihine kadar gegen sire igin, tecil faizi oraninda gecikme faizi hesaplanmasi
ongorulmektedir.

Bu iki madde uyarinca hesaplanan tecil faizlerinin, mikellefin tecil ve taksitlendirme talebine istinaden
alinan tecil faizinden farki yoktur. Bu itibarla ve yukarida agikladigimiz nedenlerle s6z konusu iki tecil
faizinin de gider yazilmasina izin verilmesi isabetli olacaktir. (Her ne kadar VUK’nun 112/5 nci
maddesine gore alinacak faiz gecikme faizi olarak isimlendiriimis ise de, mukelleflerin yargi yoluna
bagvurmak seklindeki en dogal yasal haklarini kullanma gergevesinde ortaya ¢ikan ve sug karakteri
tasimayan bir durumdan dogdugu igin, bu faizin de cezai mahiyette olmadigi agiktir. Esasen gecikme
faizleri ikmalen veya re’sen tarh olunan vergiler bakimindan gegerli olup ihtirazi kayda konu bir vergi
icin boyle bir tabirin kullaniimasi, teknik a¢idan isabetsizdir.)

Tecil faizleri 6teden beri kredi faizlerinin tGzerinde tutulmustur.

Halen gegerli tecil faizi orani, 438 no.lu Tahsilat Genel Tebligi uyarinca 28.4.2006’dan bu yana
ayhk % 2’dir. (Yillik % 24’diir.)

Bu oran giincel banka faizi oranlarina gore yiiksektir ve yeterince caydiricidir.

Miikellef bankadan kredi alip faizlerini gider kaydederek vergi borglarini 6demek yerine tecil
talebinde bulunuyorsa, tam bir ¢aresizlik icinde demektir. Boylesine garesiz ve destege muhtag
bir miikellefe, hem rizaen ve fahis oranda faiz alarak kredi tanimak ve hem de bu faizin gider
yazilmasini engellemek insafsizliktir.

Zarar beyan ettigi icin tecil faizinin kanunen kabul edilmeyen gider olmasindan etkilenmeyen bir
mukellefe nazaran, kar beyan ettigi icin tecil faizini matrahtan dismeyen mukellef, ayni miktardaki
kredilendirme ve ayni miktardaki faiz karsisinda farkh sekilde etkilenerek adaletsizlige ugramaktadir.
Baska bir anlatimla tecil faizinin vergi matrahindan indirilemeyisi vergi 6deyen miikellefi
vurmaktadir.

SONUGC OLARAK, tecil faizlerinin kanunen kabul edilmeyen gider olmaktan ¢ikarilmasi ve diger
finansman giderleri gibi islem goérebilmesi i¢in gerekli yasal diizenlemelerin yapiimasinda
isabet bulundugu goériisiindeyiz. Bir cok yazar da bu gérisiimize katiimaktadir.

Tecil hikumleri ve iglemleri hakkinda detayli bilgi icin Sayin Dog.Dr. Seyfi YILDIZ'in “KAMU
ALACAGININ TAHSILINDE TECIL UYGULAMASI ve UYUSMAZLIK HALF bashkl yazisina bakiniz.
(www.resulkurt.com)
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