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ORTAĞIN ŞİRKETE DÖVİZLİ BORÇ VERMESİ

(Kur Farklarının Örtülü Sermaye Faizi Sayılmayacağı)

Ortaklarca şirkete (kuruma) döviz cinsinden borç verilmesi, daha sonra bu dövizin şirketçe ortağa aynen iade edilmesi, son yıllarda yaygınlaşmaya başlayan bir uygulamadır. Bu uygulamada ortaya çıkan kur farkının örtülü sermaye faizi sayılıp sayılmayacağı konusunda tereddütler vardır.

Danıştay 4’üncü Dairesi’nin konu ile ilgili 16.06.1995 gün ve E.1994/3892 ; K:1995/2937 sayılı Kararında Amerikan Doları olarak borç verilmesi  olayında kur değişiklikleri nedeniyle ortaya çıkan farkın faiz sayılamayacağı görüşü benimsenmiştir. Söz konusu karar döviz borcu veren ortağın gelir elde edip etmediği ile ilgilidir. Bu konuda zaten sorun yoktur. Çünkü mevcut yasalarımız, şahsi tasarruf sahiplerinin bu tasarruflarını dövizde tutmalarında vergi aramadıkları gibi döviz bazında gelir elde edildiğinde de gelir, döviz tutarında meydana gelen artma olarak dikkate alınmakta ve kur farkı hesaba katılmamaktadır.

Burada önemli olan, örtülü sermaye mahiyetindeki dövizli borcun, sadece kur farkının gider yazılması, hiç faiz yürütülmemesi halinde bu kur farkının “faiz” sayılıp sayılmayacağı yani bu kur farklarının örtülü sermaye faizi addedilerek, kanunen kabul edilmeyen gider muamelesine tabi tutulup tutulamayacağıdır. 

Sayın Şevki BORAN (YMM), Yaklaşım dergisinin Nisan 1999 sayısında, kur farklarının örtülü sermaye bakımından faiz sayılmayacağı görüşünü dile getirmiştir.

Hesap Uzmanı Sayın Mesut KOYUNCU’nun görüşü ise kur farklarının örtülü sermaye faizi niteliğinde olduğu şeklindedir. (Vergi Dünyası, Mayıs 1996) 

Kur farklarının örtülü sermaye faizi sayılıp sayılmayacağı konusundaki tartışmalar ve farklı görüşler sürüp gitmektedir. Yukarıda bahsi geçen yazar görüşlerine ilaveten, aynı konuyu ele alan şu yazıları da okuyucuların dikkatlerine sunuyoruz:

	Yayın – Sayı
	
	Yazar

	Vergi Sorunları
	
	Ocak  1997
	
	Muhittin GÜNDOĞDU

	Yaklaşım
	
	Ağustos 1996
	
	Abdurrahim TANRIKULU

	Yaklaşım
	
	Nisan  1997
	
	Hasan AKTAŞ

	Yaklaşım
	
	Mayıs  1999
	
	H. Hüseyin SAVAŞ

	Vergi Sorunları
	
	Ağustos 2001
	
	Okan ÖZANDAÇ (Soru-Cevap)


Örtülü sermaye bakımından kur farklarının “faiz” sayılması görüşünü Maliye İdaresi de benimsemektedir. 

İstanbul Defterdarlığı’nca verilen 22.4.1994 tarih ve 7038 sayılı mukteza şöyledir :

“Almanya’da yerleşik .............. şirketinden 830.000 Alman Markı tutarında ana parası on yıl ödemesiz işletme kredisi almış olduğunuz ve bu krediyi işyeri ihtiyacı için gayrimenkul alımında kullanıldığı belirtilerek söz konusu kredinin faiz ödemelerinin kurum kazancından indirilip indirilmeyeceği sorulmuş ilgi (b) yazımız üzerine verilen ilgi (c) dilekçenizde Almanya’da yerleşik firma ile ticari ilişkilerinizin olduğu ve mezkur firmanın malzemelerinin ithal edilerek yurt içi ve yurt dışına pazarlandığı belirtilmiştir.

Bilindiği üzere, 5422 sayılı Kurumlar Vergisi Kanununun 16 ncı maddesinde “Kurumların aralarında vasıtalı, vasıtasız bir şirket münasebeti veya devamlı ve sıkı bir iktisadi münasebet bulunan gerçek ve tüzel kişilerden yaptıkları istikrazlar, teşebbüste devamlı olarak kullanılır ve bu istikrazlarla kurumun öz sermayesi arasındaki nispet emsali kurumlarınkine nazaran bariz bir fazlalık gösterirse mezkur istikrazlar örtülü sermaye sayılır” hükmü yer almış, 9 Seri Nolu Kurumlar Vergisi Genel Tebliğinin 2/B maddesinde, kurumlar tarafından yapılan istikrazların örtülü sermaye sayılması için, bunların sabit değerlere yatırılmış olup olmalarına bakılmayacağı, Kurumlar Vergisi Kanununun 16 ncı maddesinde mezkur diğer şartların mevcudiyeti halinde, borçlanılan bu gibi paraların kesin olarak örtülü sermaye sayılacağı belirtilmiştir.

Öte yandan Kurumlar vergisi Kanunun 15 nci maddesinin 2 numaralı bendinde örtülü sermaye üzerinden ödenen veya hesaplanan faizlerin kurum kazancından indirilmeyeceği hüküm altına alınmıştır.

Bu durumda, Almanya’da mukim ............... den alınan 830.000 Alman Markı tutarındaki on yıl vadeli kredi Kurumlar Vergisi Kanununun 16 ncı maddesine göre örtülü sermaye niteliğinde olduğundan sözkonusu kredi için ödenen faizlerin ve yıl sonlarında yapılacak değerleme sonucu oluşacak kur farklarının kurum kazancından indirilmesi mümkün bulunmamaktadır.”
Yine İstanbul Defterdarlığı’nca verilen 29.5.1996 tarih ve 5300 sayılı muktezada kur farkları örtülü sermaye açısından faiz sayılmış, KVK nun 24 ncü maddesi açısından faiz sayılmamıştır. Mukteza metni şöyledir :

“İlgi dilekçenizde şirketinizin ortağı olan yurt dışındaki yabancı bir kurumdan döviz kredisi aldığı, ancak geri ödeme yaparken faiz ödemesi yapmayacağı belirtilmiştir. Bu nedenle sözkonusu kredinin örtülü sermaye sayılıp sayılmayacağı, ayrıca örtülü sermaye sayılması durumunda geri ödemelerde ortaya çıkan kur farklarının işletmenin mutad bir gideri olarak kabul edilip edilmeyeceği sorulmaktadır.

Bilindiği üzere, 5422 sayılı Kurumlar Vergisi Kanununun 16 ncı maddesinde “Kurumların aralarında vasıtalı, vasıtasız bir şirket münasebeti veya devamlı ve sıkı bir iktisadi münasebet bulunan gerçek ve tüzel kişilerden yaptıkları istikrazlar, teşebbüste devamlı olarak kullanılır ve bu istikrazlarla kurumun özsermayesi arasındaki nispet, emsali kurumlarınkine nazaran bariz bir fazlalık gösterirse mezkur istikrazlar örtülü sermaye sayılır.” hükmü yer almış, 9 Seri Nolu Kurumlar Vergisi Genel Tebliğinin 2/B maddesinde, kurumlar tarafından yapılan istikrazların örtülü sermaye sayılması için, bunların sabit değerlere yatırılmış olup olmamalarına bakılmayacağı , Kurumlar Vergisi Kanununun 16 ncı maddesinde mezkur diğer şartların mevcudiyeti halinde, borçlanılan bu gibi paraların kesin olarak örtülü sermaye sayılacağı belirtilmiştir. 

Öte yandan Kurumlar Vergisi Kanununun 15 inci maddesinin 2 numaralı bendinde örtülü sermaye üzerinden ödenen veya hesaplanan faizlerin kurum kazancından indirilemeyeceği hüküm altına alınmıştır. 

5422 sayılı Kurumlar Vergisi Kanununun 13. maddesinde kurumlar vergisinin birinci maddesinde yazılı mükelleflerin bir hesap dönemi içinde elde ettikleri safi kurum kazancının tespitinde, Gelir Vergisi Kanununun ticari kazanç hakkındaki hükümlerinin uygulanacağı hükme bağlanmıştır.

193 Sayılı Gelir Vergisi Kanununun 38. maddesinde ise, “Bilanço esasına göre ticari kazanç, teşebbüsteki özsermayenin hesap dönemi sonunda ve başındaki değerler arasındaki müsbet farktır.” denilmiş ve 213 sayılı Vergi Usul Kanununun 192. maddesinin 3. bendinde, aktif toplamı ile borçlar arasındaki farkın, müteşebbisin işletmeye mevzuu varlığını (özsermayeyi) teşkil edeceği belirtilmiştir. Diğer taraftan, sözkonusu 38. maddede, ticari kazancın bu suretle tespit edilmesi sırasında, Vergi Usul Kanununun değerlemeye ait hükümleri ile bu Kanunun 40 ve 41 nci maddeleri hükümlerinin uygulanacağı hükme bağlanmıştır.

Diğer taraftan, 193 sayılı Gelir Vergisi Kanununun 40. maddesinin birinci fıkrasında da ticari kazancın elde edilmesi ve idame ettirilmesi için yapılan genel giderlerin safi ticari kazancın tespitinde indirilecek gider olarak kabul edileceği belirtilmiş bulunmaktadır.

Bu hükümlere göre şirketin şirket ortaklarından dövizle borç almaları Kurumlar Vergisi Kanununun 16. maddesine göre örtülü kazanç teşkil etmediği takdirde, sözkonusu kur farkları; Vergi Usul Kanununu 279 ncu, Gelir Vergisi Kanununun 40 ncı, Kurumlar Vergisi Kanununu 14 ncü maddeleri çerçevesinde doğrudan dönem sonuçlarına gider olarak intikal ettirilecektir.
Ancak, şirket ortağından temin edilen kredinin Kurumlar vergisi Kanunun 16 ncı maddesinde belirtilen şekilde örtülü sermaye teşkil etmesi halinde ise; sözkonusu dönemler her ne kadar kur farkı olarak nitelendirilse bile gerçek manada kur farkından ziyade kurum bünyesinde önceden vergilendirilmiş yada ilgili yıl içinde vergilendirilecek kazancın vergilendirilme sonrası dağıtılan yada dağıtılacak temettüsü olarak kabul edileceğinden, sözkonusu ödemelerin kurum kazancının tesbitinde gider olarak dikkate alınması mümkün değildir. Keza, borç verme işlemlerinin, döviz türünden değilde herhangi bir döviz türü esas alınarak Türk Lirası üzerinden yapılması halinde ya döviz türünden yapılan borç verme işleminde muvazaa sözkonusu olması halinde farklı bir değerlendirme ve vergilendirme işleminin yapılması gerekeceği hususu da tabiidir. Ayrıca, diğer ortaklar şirketinize borç vermez iken ortaklardan sadece bir veya birkaçının bu şekilde, yani faiz alınmaksızın borç vermelerinin bu şahıs veya şahıslar tarafından makul bir izahının yapılması gerekeceği de tabiidir.

213 sayılı Vergi Usul Kanunun 274 ve 262 nci maddelerine göre emtianın satın alınıp işletme stoklarına girdiği tarihe kadar oluşan kur farklarının maliyete intikal ettirilmesi zorunludur. Stokta kalan emtia ile ilgili olarak daha sonra ortaya çıkan kur farklarının ise, ilgili bulundukları yıllarda gider yazılması veya maliyete intikal ettirilmesi mümkün bulunmaktadır.

İşletmelerin finansman temini maksadıyla bankalardan veya benzeri müesseselerden aldıkları krediler için ödedikleri faiz ve komisyon giderlerinden dönem sonu stoklarına pay vermeleri zorunlu bulunmamaktadır. Buna göre, mükellefler sözkonusu, ödemelerini doğrudan gider olarak kaydedebilecekleri gibi diledikleri takdirde stokta bulunan emtiaya isabet eden kısmı maliyete dahil edebileceklerdir.

Bu konuda 2 Mart 1995 tarih ve 22218 sayılı Resmi Gazete’de yayımlanan 238 Sıra Nolu Vergi Usul Kanunu Genel Tebliği’nde gerekli açıklamalar yapılmıştır.

Bilindiği gibi,5422 sayılı Kurumlar Vergisi Kanunun 24. maddesinde dar mükellefiyete tabi kurumların ticari, zira ve sair kazanç ve iratları dışında kalan kazanç ve iratları ile telif, imtiyaz, ihtira, işletme, ticaret ünvanı, alameti farika ve benzeri gayrimaddi hakların satışı, devir ve temliki mukabilinde alınan bedellerin % 25 nispetinde Kurumlar Vergisi tevkifatına tabi olduğu hükme bağlanmıştır. Aynı maddede; Bakanlar Kurulu % 25 oranını iki katına kadar artırmaya veya sıfıra kadar indirmeye yetkili kılınmıştır.

Bakanlar kurulu bu yetkiye dayanılarak  31.12.1993 gün ve 93/5147 sayılı kararı ile yabancı devletler, uluslararası kurumlar veya yabancı banka ve kurumlardan alınan her türlü dış krediler için ödenecek faizlerden yapılacak kurumlar vergisi tevkifatı oranı sıfır “0” olarak belirlemiştir.

Yurt dışında bulunan yabancı kurum şeklinde ortaklarınızdan alınan borçların faizsiz olarak iade edilmesinde ortaya çıkan kur farkları, borcu verenler açısından elde edilmiş faiz geliri olarak nitelendirilmeyeceğinden bu tutarlardan Kurumlar Vergisi Kanununun 24 üncü maddesine göre tevkifat yapılması da sözkonusu olmayacaktır. “

ENFLASYONDAN KAYNAKLANAN FİKTİF KAZANÇLARIN VERGİLENDİRİLMESİ, ÜLKEMİZ MALİYESİNİN EN ÖNEMLİ YANLIŞLARINDAN BİRİDİR. Dikkat edilirse bu muktezada da, söz konusu yanlışın sürdürülebilmesi uğruna yasa hükümleri zorlanmış ve çelişkiye düşülmüştür.

Danıştay 3 üncü Dairesi’nin 4.5.1999 tarih ve E.1998/3380, K.1999/1651 sayılı kararında, KVK nun 15/2 inci maddesi uyarınca örtülü sermayeye ilişkin faizlerin indirilmeyeceği bu maddede kur farkından söz edilmediği gerekçesiyle kur farkının, örtülü sermaye ile ilgili olsa dahi giderleştirilmesine engel bulunmadığı kabul edilmiştir. (Bu karardaki örtülü sermaye vadeli mal satışından doğmuştur.)

Danıştay 4’üncü Dairesi’nin 23.12.1998 tarih ve E:1998/3295, K:1998/5516 sayılı kararında şöyle denilmiştir.

“Olayda davacı kurum % 99 paylı ortağı olan Fransada mukim (...) Fransa adlı firmadan döviz cinsinden uzun vadeli borçlarla, tıbbi malzeme alımında bulunmuş, yıl sonunda ise kalan borçlarını değerleyerek oluşan kur farklarını gider olarak kurum kazancından indirilmiştir.  Kurum kazancından indirilen miktarın sadece alım-satım ilişkisi nedeniyle ortaya çıkan kur farkı olduğu, başka herhangi bir borç alma işlemi bulunmadığı ve bir faiz tahakkuk ettirilmediği hususu taraflar arasında ihtilafsızdır.

İnceleme elemanınca, davacı kurumun yurt dışında mal alımı nedeniyle oluşan döviz cinsinden borcunun örtülü sermaye olduğu ileri sürülerek tarhiyat önerilmiş ise de, söz konusu borcun tamamen mal alımından kaynaklanması ve hiçbir şekilde faiz ödenmemiş olması nedeniyle, sadece Türk Lirasının yabancı paralar karşısında değer kaybetmesinden kaynaklanan kur farkı giderlerinin, örtülü sermaye üzerinden ödenen faiz olarak değerlendirilmesine olanak bulunmamaktadır. Davacı kurumun, sözkonusu mal alımı nedeniyle herhangi bir faiz ödemesi söz konusu olmadığı gibi, bu malların alımı nedeniyle borçlandığı miktarı ödemek üzere kredi kullanması halinde daha fazla finansman gideri yükleneceği de açıktır. Ayrıca, örtülü sermaye nedeniyle faiz ödendiğinin kabulü için, örtülü sermaye koyduğu ileri sürülen tarafın mamelekinde alınan faizden kaynaklanan bir artışın olması gerekmektedir. Oysa olayda örtülü sermaye koyduğu ileri sürülen yabancı ortak firma, davacı kuruma mal satmış olup, peşin alması gereken döviz cinsinden alacağını, çok uzun süreler sonra faizsiz olarak tahsil etmiştir.

Bu durumda, mal alımı nedeniyle doğan borcun örtülü sermaye olduğundan bahisle, ödenen kur farkının indirimi kabul edilmeyerek yapılan tarhiyatta ve bu tarhiyata karşı açılan davanın kısmen reddine ilişkin mahkeme kararında isabet bulunmamaktadır. ”

(Bu kararın metni, Yaklaşım dergisinin Nisan 1999 sayısında yayınlanmıştır.)

Danıştay 4. Dairesinin 26.1.1999 tarih ve E.1998/2255, K.1999/46 sayılı Kararı ile aynı tarih ve E.1998/2254, K.1999/49 sayılı Kararında da aynen aşağıdaki ifadeler yer almaktadır.

“....Kaldı ki, Kanunda sadece örtülü sermaye üzerinden ödenen faizlerin indiriminin kabul edilmeyeceği belirtilmiş olmasına rağmen, Türk Lirasının yabancı paralar karşısında değer kaybetmesinden kaynaklanan ve matrah farkının büyük bölümünü oluşturan kur farkları da dikkate alınmadan karar verilmesi de yerinde değildir.”

Bizim görüşümüz, kur farklarının örtülü sermaye açısından faiz sayılamayacağı yolundadır. Ancak bu konuda tarhiyat ve tarhiyatın onaylanması riski bulunduğundan, örtülü sermaye oluşumundan kaçınılması, borçlanmanın direkt ilişkide bulunulan veya ortaklık irtibatı bulunanlara değil, bunlar aracılığı ile de olsa bir bankaya yönelik olmasının sağlanması tavsiye olunur.

Daha geniş bilgi için gerek örtülü sermaye, gerekse  kurum kazançlarının vergilenmesine ilişkin diğer açıklamaları içeren Kurumlar Vergisi isimli kitabımızın 3’üncü baskısına bakınız.
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