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İSTİSNA KULLANIMINA BAĞLI STOPAJLAR 

ve ÖRNEKLERLE KURUM VERGİ KARŞILIĞININ HESABI

1. GİRİŞ ve KURUM VERGİ KARŞILIĞININ HESABI :

Bilindiği üzere, kurum kazançlarının vergilendirilmesine ilişkin esaslar, 4369 sayılı Kanunla 1999 hesap dönemi kazançlarından başlamak üzere 1.1.1999 tarihinden itibaren değiştirilmiştir. Yeni vergileme rejiminde, kurum kazancı üzerinden %30 oranında kurumlar vergisi hesaplandıktan başka bunun %10 u kadar da fon payı hesaplanmaktadır. 

Buna göre istisna edilmiş kazancı bulunmayan bir kurumun vergi yükü (vergi karşılığı), kurum kazancına kanunen kabul edilmeyen giderler eklendikten ve “diğer indirimler” düşüldükten sonra bulunan kurum kazancının (kurumlar vergisi matrahının) %33 üdür. Bu hem halka açık olan hem de bu statüye sahip bulunmayan bütün şirketler için böyledir.Bu şekilde kurumlar vergisine tabi tutulan kazançlar üzerinden, kar dağıtımı yapılmadığı sürece, yeni vergileme rejimine göre stopaj hesaplanması söz konusu değildir. 

Ancak fiilen dağıtılan kar payları üzerinden prensip olarak halka açık şirketlerde fon payı dahil %5,5 diğerlerinde % 16,5 oranında gelir vergisi stopajı yapılmaktadır. (GVK Md.94/6-b-i) Bu stopajın vergi karşılığı ile ilgisi yoktur, fiilen dağıtılan kar paylarından kesilen bu verginin genel esaslara göre izleyen ayın 20 sine kadar muhtasar beyanname ile beyanı ve bir defada ödenmesi gerekmektedir.

Kurumlar vergisinden istisna edilen kazançlar üzerinden ise, kar dağıtımı yapılıp yapılmadığına bakılmaksızın stopaj yapılmaktadır. (GVK Md.94/6-b-ii) Bu stopaj, kurumlar vergisi beyannamesinin verildiği dönemde yapılmakta ve izleyen ayın 20 sine kadar verilen ayrı bir muhtasar beyanname ile beyan edilerek, kazanç dağıtılmışsa bir defada dağıtılmamışsa 3 eşit taksitte ödenmektedir.
 (İstisna kazançlar ortaklara dağıtıldığında, ayrıca stopaj doğmamaktadır.) 

İstisna kullanımına bağlı olarak doğan bu stopajın oranı 2000/1689 sayılı Kararname (R.G. 8.12.2000 - 24254) ile kurum halka açık A.Ş. olsun olmasın, %18 olarak tespit edilmiştir. Buna fon payı da eklenince, istisnaya konu kazanca ait vergi yükü prensip olarak %19,8 olmaktadır. (Ancak, bazı istisna türlerinde bu oran ilgili mevzuatı uyarınca daha düşüktür, bazı istisnaya konu kazançlar ise stopaja tabi değildir.)

Bu açıklamalara göre, kurumun kazancı sadece istisnaya konu kazançlardan ibaretse, vergi karşılığı olarak, hesaplanan gelir vergisi stopajı ayrılacaktır. Bu da yukarıda belirtildiği üzere, %19,8 veya daha düşük bir oran olacaktır. İstisna, stopaja tabi değilse vergi karşılığı da ayrılmayacaktır.

Şayet normal kurum kazancının yanısıra istisnaya tabi kazaç da bulunmakta ise, o takdirde “%33 oranındaki kurumlar vergisi ve bunun fon payı + %19,8 veya daha düşük bir oranda hesaplanan gelir vergisi stopajı ve bunun fon payı” vergi karşılığı olarak ayrılacaktır.

Kurumlar Vergisi Kanunu ve bazı özel kanunlarda öngörülen istisnalar ile bunların stopaj karşısındaki durumu aşağıdaki tabloda özetlenmiştir:

İSTİSNA KULLANIMINA BAĞLI STOPAJLAR

	İstisnanın Türü
	İstisnanın Yasal Dayanağı
	KV
	İstisna 

Kullanımına 

Bağlı 

Stopaj

(fon payı dahil)
	Stopaja İlişkin

Yasal 

Dayanak

	İştirak Kazançları İstisnası
	KVK 8/1
	Yok
	Yok
	GVK 94/6-b-ii

	Risturn İstisnası
	KVK 8/2
	Yok
	Yok
	KVK 8/2

	(a) tipi menkul kıymet yatırım fon ve ortaklıklarının portföy işletmeciliği kazançları
	KVK 8/4-a
	Yok
	Sıfır
	GVK 94/6-a-i BKK 93/5148

	(b) tipi menkul kıymet yatırım fon ve ortaklıklarının portföy işletmeciliği kazançları
	KVK 8/4-b
	Yok
	% 11
	GVK 94/6-a-ii

BKK 93/5148

	Risk sermayesi ve gayrimenkul yatırım fonları ve ortaklıklarının kazançları
	KVK 8/4-c,d
	Yok
	Sıfır
	GVK 94/6-a-i

BKK 93/5148

	Rüçhan hakkı kuponu satış kazançları
	KVK 8/5
	Yok
	% 19,8
	GVK 94/6-b-ii

BKK 2000/1689

	Emisyon primleri
	KVK 8/5
	Yok
	Yok
	KVK Geç.28/b

	Yurt dışında yapılan inşaat, onarma, montaj işleri ve teknik hizmetlerden sağlanan kazançlar 
	KVK Geçici 24
	Yok
	Var (Oranı değişkendir ve KVK Geçici 24 üncü maddede belirtilmiştir.)
	KVK Geç.24

	İştirak hisseleri ve gayrimenkullere ilişkin satış kazançları
	KVK Geç. 28/a
	Yok
	% 16,5
	KVK Geç.28/a

	Üretim tesislerinin ve bu tesislere ilişkin gayrimenkullerin sermaye olarak konulmasından kaynaklanan kazançlar
	KVK Geç. 28/a
	Yok
	Yok
	KVK Geç 28/a

	YATIRIM İNDİRİMİ
	GVK Ek md.1-6
	Yok
	% 19,8
	GVK 94/6-b-ii

BKK 2000/1689

	Olağanüstü hal bölgesi ve düşük gelişmişlik düzeyi bulunan bazı illerde 1.1.1998 – 31.12.2000 tarihleri arasında işe başlamış mükelleflerin bu işyerlerinden elde ettikleri kazançlar
	4325 md.3/a
	Yok
	Yok


	4325 md.3/a

	Kalkınmada öncelikli yörelerde 1994’den önce faaliyete geçen eğitim, sağlık ve spor tesislerinden sağlanan kazançlara ilişkin  10 yıllık geçici istisna
	KVK Geç. 21/1-c

KVK Mülga 8/15
	Yok
	Yok
	KVK Geç.

 21/1-c

KVK Mülga 8/15

	Türk Uluslararası Gemi Siciline kayıtlı gemilerin işletilmesinden ve devrinden sağlanan kazançlar 
	4490

sayılı Kanun
	Yok


	Yok
	4490 s. Kanun 67 seri no.lu KV Tebliği


NOT: 
Yukarıdaki tabloda özetlenen, istisna kullanımına bağlı stopajlar, KVK Geç.24 hariç halka açık olsun olmasın tüm kurumlar için geçerlidir.

İstisna kaynaklı kazançlarda kar dağıtımı nedeniyle yeni bir stopaj doğmaz. İstisna kaynaklı olmayan nakit kar dağıtımlarında ise halka açık A.Ş.lerde %5,5, diğer kurumlarda %16,5 fon payı dahil stopaj vardır. Karın sermayeye ilavesi halinde bu stopaj hesaplanmaz. Vergi anlaşmaları, yabancı sermayeli şirketlerde ve yabancı kurum şubelerinde, stopajın oranlarını etkileyebilmektedir.

2. İSTİSNA STOPAJI KONUSUNDA 2000 YILINDA MEYDANA GELEN 

DEĞİŞİKLİKLER :

2000 yılı istisna kazanç stopajı uygulamasının, dolayısıyle vergi karşılığı hesabının 1999 yılı vergi karşılığı hesabına göre farklılığı şu noktalarda karşımıza çıkmaktadır:

· Bilindiği gibi 1.1.1999 tarihinden itibaren yürürlüğe giren, istisna edilmiş kazançlardan stopaj yapılmasını öngören GVK nun 94/6-b-ii maddesinde, yatırım indirimi üzerinden stopaj yapılacağının açıkça hükme bağlanmamış olması, uygulanan yatırım indirimi üzerinden GVK nun 94/6-b-ii maddesi uyarınca stopaj yapılıp yapılamayacağı konusunda yoğun tartışmalara sebebiyet vermiş ve yatırım indirimi üzerinden stopaj yapılmasını öngören kararnamenin ilgili bölümü Danıştay 4. Dairesi tarafından iptal edilmiştir. Ancak Maliye Bakanlığının bu kararı temyiz etmesi üzerine, Danıştay Vergi Dava Daireleri Genel Kurulu bu kararı bozmuştur. Bu konudaki son gelişme, Danıştay 4.Dairesinin aynı kararnameyi yeniden iptal etmiş olmasıdır. Söz konusu Dairenin genel kurul kararına uymak zorunda olmasına rağmen bu iptal kararını hangi yasal imkanı kullanarak aldığına ilişkin tartışmaları bir tarafa bırakacak olursak, Danıştay 4.Dairesinin “yatırım indiriminin bu madde gereğince stopaja tabi tutulamayağı” şeklindeki görüşünü ısrarla devam ettirmekte olduğunu görüyoruz. 

Öte yandan,  ihtirazi kayıtla beyan edilip dava konusu edilen yatırım indirimi stopajlarına ilişkin münferit davalara 4.Dairenin yanısıra temyizen bakmakta olan 3. Dairenin farklı görüşte olduğu anlaşılmaktadır. Söz konusu 3.Dairenin, vergi mahkemelerinin mükellef lehine vermiş olduğu terkin kararlarına ilişkin olarak, vergi dairelerinin yürütmeyi durdurma taleplerini kabul ettiği gözlenmektedir.

İhtilaflar bu şekilde sürmekte iken 4605 sayılı Kanunla yapılan ve  30.11.2000 tarihinde yürürlüğe giren değişiklikle, GVK nun 94/6-b-ii maddesinde yatırım indiriminden stopaj yapılacağı açıkça hükme bağlanmış, bu suretle yatırım indiriminden stopaj yapılacağı hususu yasal dayanağa kavuşmuştur. Bu değişikliğin hangi hesap döneminden itibaren yürürlüğe gireceği, başka bir deyişle 2000 yılına ilişkin kurumlar vergisi beyannamesinde uygulanacak yatırım indirimi tutarları üzerinden stopaj yapılıp yapılmayacağı tartışılırken, 8.12.2000 tarihinde yürürlüğe giren 2000/1689 sayılı Kararname ile yatırım indirimi de dahil olmak üzere müstesna kazançlar üzerinden yapılacak stopajın oranı fon payı dahil %16,5 tan %19,8 e yükseltilmiştir. Bu suretle oranla ilgili de bir tartışma başlamıştır.

Maliye İdaresinin, yatırım indiriminin 2000 yılına ilişkin olarak da bu madde (GVK 94/6-b-ii) gereğince stopaja tabi bulunduğu ve artırılmış oranın (%19,8 in) 2000 yılı için de geçerli olduğu görüşünde olduğu anlaşılmaktadır. 

· 4605 sayılı Kanunla öteden beri tartışmalı olan bir konu da açıklığa kavuşturulmuş ve zarar ortamında istisna kullanımının stopaj gerektirmediği, stopajın istisna kullanımından doğan mali zararın mahsup edildiği, başka bir deyişle istisnadan fiilen yararlanıldığı dönemde yapılacağı hüküm altına alınmıştır. GVK nun 94/6-b-ii maddesine bu konuya ilişkin olarak eklenen parantez içi hüküm aynen şöyledir:

“(İstisna uygulamasının zarar doğurması halinde bu zarara isabet eden tevkifat, istisnadan kaynaklanan zararın indirildiği dönemde yapılır. Tevkifat uygulamasında mahsup edilen zarar tutarının öncelikle istisna uygulamasından kaynaklandığı kabul edilir.)”

Bu küküm uyarınca istisna kullanımı zarar doğurduğu veya mevcut zararı büyüttüğü takdirde, devreden mali zararın içinde yer alan istisna tutarı üzerinden stopaj hesaplanmayacaktır. Mesela kurum 100 milyar lira zararda iken KVK geç. 28/a maddesi kapsamında yapmış olduğu gayrimenkul satışından 500 milyar lira kazanç sağlamış ve böylece dönemi 400 milyar lira karla kapatmış olsun. (İstisna uygulanan 500 milyar liralık satış kazancının henüz sermayeye eklenmediğini ve gelir tablosunda gösterildiğini varsayalım.)

Bu kurumun dönem beyannamesinde devreden mali zarar (400 – 500=) 100 milyar lira olacaktır. Devreden bu zararın tamamen istisna edilmiş kazanca ilişkin olduğu kabul edilecek ve bu tutar için stopaj hesaplanmayacaktır. Bu dönemde fiilen istifade edilen 400 milyar liralık istisna nedeniyle fon payı dahil (400 x %16,5=) 66 milyar lira stopaj hesaplanıp beyan edilecektir. Stopajın %19,8 yerine %16,5 oranında yapılmasının nedeni, KVK geç.28/a maddesi uyarınca yararlanılan istisna için bu madde gereğince fon payı dahil %16,5 oranında stopaj yapılıyor olmasıdır. Şayet bu kurumun müstesna kazanç öncesi zararı 100 milyar lira olmayıp, 700 milyar lira olsaydı ve 500 milyar liralık satış kazancı nedeniyle bu zarar 200 milyar liraya düşmüş bulunsaydı, devreden zarar (200 – 500=) 700 milyar lira olacaktı. Bu durumda devreden zararın içinde istisna bütünüyle yer alacağı için hiç stopaj yapılmayacaktı. 

Görüldüğü üzere, devreden zararın öncelikle stopaja tabi istisnadan kaynaklandığı kabul edilmektedir. GVK nun 4605 sayılı Kanunla değişik 94/6-b-ii maddesinin ve 67 seri no.lu Kurumlar Vergisi Genel Tebliği ile getirilen “tercih” sisteminin başka bir izah tarzı olmadığını düşünüyoruz. Buna göre mükellef nasılki kar dağıtımında kendi lehine olan tercihleri serbestçe kullanabiliyorsa, devreden zararın nereden kaynaklandığını da serbestçe belirleyebilmelidir. Kanunda ifade edilen, “zarar mahsubunda istisnadan kaynaklanan zarara öncelik verileceği” prensibi ile bunun karıştırılmaması gerekir. Kanundaki ifade ile yukarıdaki ikinci ihtimalde yani 700 milyar lira zararın devrettiği durumda ne yapılacağına açıklık getirilmektedir. Buna göre 700 milyar liralık zarar kısmen mahsup edilebildiğinde, örneğin izleyen yılda 300 milyar liralık mahsup mümkün olduğunda, mahsubun tamamının istisna kaynaklı olduğu varsayılacak ve 300 milyar lira üzerinden stopaj hesaplanacaktır. Devreden zararın normal kazanca isabet eden 200 milyar liralık kısmı, en son mahsup edilecektir. Oysa birinci ihtimalde olduğu gibi devreden zarar istisna tutarından küçük ise mahsup önceliği diye bir sorun ortaya çıkmayacaktır. Bu durumda mali zarara istisna kullanımının neden olduğu aşikardır.

3. ÖRNEKLER :

Örnek 1:

Kurumun 2000 yılına ilişkin beyannamesi şöyle olsun. (Kurum halka açık şirket statüsünde değildir ve önceki yıldan devreden normal ticari faaliyetlerden kaynaklanan 10 milyar lira mali zararı bulunmaktadır.)

	1
	Kurum kazancı
	20.000.000.000

	2
	Kanunen Kabul Edilmeyen Gider
	5.000.000.000

	3
	İndirimler
	10.000.000.000

	4
	Mali kar (1+2-3)
	15.000.000.000

	5
	İştirak kazancı
	10.000.000.000

	6
	Rüçhan hakkı kupon satış kazancı
	5.000.000.000

	7
	Gayrimenkul satış kazancı 

(KVK Geç.28/a)
	100.000.000.000

	8
	Yurt dışı inşaat kazancı
	20.000.000.000

	9
	Devreden zarar  4-(5+6+7+8)
	120.000.000.000


Yukarıdaki açıklamalarımız çerçevesinde devreden bu zararın istisnadan kaynakladığı görülmektedir.Zira istisna öncesi kazanç pozitiftir. Örnekte dört ayrı istisna türü söz konusu olduğuna ve bunlardan iştirak kazancı istisnası stopaja tabi olmayıp diğerleri farklı oranlarda stopaja tabi bulunduğuna göre, zararın hangi istisnadan kaynaklandığı yapılacak stopajın tutarını etkilemesi bakımından önemlidir. Bizim anlayışımıza göre,burada da mükellefin kendi lehine serbestçe tercihte bulunabileceğinin kabulü gerekir. Bu kabul tarzına göre, devreden zararın 5 milyarı %19,8 oranında stopaja tabi rüçhan hakkı kuponu satış kazancı istisnasına, 100 milyarı %16,5 oranında stopaja tabi KVK Geç.Md.28/a kapsamındaki istisna kazanca ve 15 milyarı ise %11 oranında stopaja tabi yurt dışı inşaat kazancı istisnasına ilişkin bulunmaktadır. Kurumun istisna uygulaması sonucunda devreden zararı çıktığı için, geçmiş yıl zararının bu yıl mahsubu mümkün olmamış, bu zarar aynen gelecek yıla devretmiştir.

Örnek 2:

Yukarıdaki kurumun izleyen yıl beyannamesi aşağıdaki gibi olsun.

	1
	Kurum kazancı
	100.000.000.000

	2
	Kanunen Kabul Edilmeyen Gider
	10.000.000.000

	3
	İndirimler
	10.000.000.000

	4
	Mali kar (1+2-3)
	100.000.000.000

	5
	İştirak kazancı
	10.000.000.000

	6
	İştirak hissesi satış kazancı 

(KVK Geç.28/a)
	20.000.000.000

	7
	Kalan  4–(5+6)
	70.000.000.000

	8
	Geçmiş yıl zararı
	70.000.000.000

	9
	Kurumlar vergisi matrahı
	0


Bilindiği gibi vergisel açıdan zararların izleyen 5 yılda mahsubu mümkündür ve zarar mahsubunda öncelik en eski yıldan devren gelen zarara verilmektedir. Bu örnektede öncelikle mükellefin iki yıl öncesinden devren gelen 10 milyar lira zararı mahsuba konu edilmiştir. Daha sonra ise önceki yıldan devren gelen istisna kaynaklı zararın (70-10=) 60 milyarlık kısmı mahsup edilecektir. Devreden farklı stopaj oranlarına tabi birden fazla istisna olduğundan, öncelikle hangisinin mahsup edildiği konusunun çözülmesi gerekir. Burada da mükellefin kendisi için en avantajlı tercihi yaptığı ve düşük oranlı stopaja konu istisnadan 

başlayarak mahsubu gerçekleştirdiğinin kabulü gerekir. Bu durumda, 15 milyar liralık yurt dışı inşaat kazancı istisnası kaynaklı zarar tamamen mahsup edilmiş olmakta, KVK geç 28 kaynaklı zararın ise (60-15=) 45 milyarlık kısmı mahsuba konu edilebilmektedir. KVK Geç.28 kaynaklı zararın (100-45=)55 milyarlık kısmı ile 5 milyarlık rüçhan hakkı kuponu satış kazancı istisnası bu yıl mahsup edilemediği için gelecek yıla devretmektedir.

Bu yıl stopaja tabi tutulacak istisnalar şöyle oluşmuştur:

· Bu yıla ilişkin KVK Geç.28 uygulaması  20.000.000.000

· Mahsup edilen yurt dışı inşaat zararı     15.000.000.000

· Mahsup edilen KVK Geç.28 zararı         45.000.000.000   

Örnek 3:

Bir kurumun 2000 yılı beyanının şöyle olduğunu varsayalım.

	1
	Kurum kazancı
	60.000.000.000

	2
	Kanunen Kabul Edilmeyen Gider
	15.000.000.000

	3
	İndirimler
	5.000.000.000

	4
	Mali kar (1+2-3)
	70.000.000.000

	5
	İştirak kazancı
	10.000.000.000

	6
	Gayrimenkul satış kazancı

(KVK Geç.28/a)
	20.000.000.000

	7
	KALAN  4-(5+6)
	40.000.000.000

	8
	Yatırım indirimi
	25.000.000.000

	9
	Kurumlar vergisi matrahı (7-8)
	15.000.000.000

	10
	Kurumlar vergisi+fon payı (9x%33)
	4.950.000.000

	11
	Stopaj matrahı (6+8)
	45.000.000.000

	12
	Stopaj +fon payı tutarı

(6x%16,5) + (8x%19,8)
	8.250.000.000

	13 
	Vergi karşılığı (10+12)
	13.250.000.000


Örnek 4:

	1
	Kurum kazancı
	10.000.000.000

	2
	Kanunen Kabul Edilmeyen Gider
	5.000.000.000

	3
	İndirimler
	5.000.000.000

	4
	Mali kar (1+2-3)
	10.000.000.000

	5
	İştirak kazancı
	15.000.000.000

	6
	İştirak hissesi satış kazancı

(KVK Geç.28/a)
	20.000.000.000

	7
	Devreden zarar  4-(5+6)
	25.000.000.000


Devreden zarar stopaja tabi istisna tutarından büyük olduğu için bu dönemde stopaj yapılmayacaktır. Bu kurumun izleyen yıl beyannamesinin şöyle olduğunu varsayalım.

	1
	Kurum kazancı
	20.000.000.000

	2
	Kanunen Kabul Edilmeyen Gider
	5.000.000.000

	3
	İndirimler
	10.000.000.000

	4
	Mali kar (1+2-3)
	15.000.000.000

	5
	Geçmiş yıl zararı
	15.000.000.000

	6
	Kurumlar vergisi matrahı
	0


Görüldüğü üzere 25 milyar liralık geçmiş yıl zararının ancak 15 milyarlık bölümü mahsup edilebilmiştir. Önceki yıldan devren gelen zararın 5 milyarlık kısmı stopaja tabi olmayan istisnaya ilişkin olduğu için de, bu dönemde mahsup edilen 15 milyarlık zararın içinde stopaja tabi olmayan bu istisnanın bulunup bulunmadığı önem taşımaktadır. Bizim anlayışımıza göre, mükellef bu durumda da kendi lehine olan tercihi yapabilmeli ve öncelikle stopaja tabi olmayan istisna kaynaklı zararı mahsup ettiği kabul edilmelidir. Çünkü kanunda stopaj uygulamasında öncelikle istisna kaynaklı zararın mahsup edilmiş sayılacağı belirtilirken, istisnanın stopaja tabi olup olmadığı üzerinde durulmamıştır. Yani böyle bir ayırım kanunda yapılmamıştır. Kaldı ki, kar dağıtım ve devreden zararın kaynağı konusunda mademki mükellefin tercihine itibar edilmektedir, burada da aynı anlayışın devam ettirilmemesi için herhangi bir neden bulunmamaktadır. Buna göre, örneğimizdeki kurum bu dönemde         (15-5=)10 milyar liralık istisna (KVK geç.28) tutarı üzerinden %16,5 oranında stopaj hesaplayacaktır.

4.
İSTİSNALAR VE GEŞMİŞ YIL ZARARLARININ MAHSUP ÖNCELİĞİ :

Yukarıdaki örneklerde istisnalar ve geçmiş yıl zararı aşağıdaki sıraya uygun olarak mahsup edilmiştir.

	(+/-)
	Ticarî kazanç veya ticarî zarar

	(-)
	Vergiye tabi olmayan gelirler

	(+)
	Kanunen kabul edilmeyen giderler

	(-)
	Kazanç istisnası grubuna giren istisnalar (zarara sebebiyet verebilen istisnalar)

	(-)
	Geçmiş yıl mali zararları

	(-) 
	Varsa kalan tutardan yatırım indirimi istisnası

	=
	Kurumlar vergisi matrahı


Bu uygulama sırası, mevcut kurumlar vergisi beyannamesi dizaynına dayanmakta ve uygulamada tereddütsüz (ve istisnasız) kabul görmektedir. Beyanname üzerindeki yönlendirmeler aynen bu sonucu vermektedir. Ancak, Kurumlar Vergisi Kanununda geçmiş yıl zararının “gider” olarak indiriminin öngörülmüş olması nedeniyle, istisnalardan önce geçmiş yıl zararlarının indirilmesi gerektiği yönünde görüşlere de rastlanmaktadır. Maliye Bakanlığının, beyanname formatını yıllardır aynen muhafaza etmesi ve uygulamanın bu şekilde istikrar kazanmış olması, Bakanlığın bu görüşlere itibar etmediğini göstermektedir.

5. BİLGİSAYAR UYGULAMA PROGRAMI :

Yukarıdaki izahatımızdan ve verdiğimiz basit örneklerden anlaşılacağı üzere kurumlarda vergi karşılığının hesabı, kar dağıtımlarında ve zarar mahsuplarında ne kadar stopaj doğacağı, oldukça karmaşık kurallara bağlıdır.

Vergi karşılığını doğru şekilde otomatik olarak yapan, kar dağıtımında ve zarar mahsubunda ortaya çıkacak yasal ihtiyatları ve dağıtılabilir karları hafızasında tutarak gerekli stopajları kediliğinden hesaplayan excel ortamında hazırlanmış bir bilgisayar uygulama programı mensubu bulunduğumuz DENET YMM A.Ş. bünyesinde hazırlanmıştır.

� Biri beyanname verme dönemi içinde, diğerleri kurumlar vergisi ikinci ve üçüncü taksitleri ile beraber. (Bu stopajın taksitle ödenmesi konusunda daha ayrıntılı bilgi için bakınız. Erdoğan SAĞLAM, “İstisna Kazançlar Üzerinden Yapılan Stopajın Ödeme Esasları”, Mükellefin Dergisi, Mayıs 2000,Sayı: 35, Sayfa:89-42)


� 1999 yılında olduğu gibi 2000 yılına ilişkin yatırım indirimi stopajının da ihtirazi kayıtla beyan edilip dava konusu edilme ihtimali bu değişiklikler nedeniyle yükselmiştir. Ancak ihtirazi beyan gerekçeleri önceki yıldan farklı olduğu cihetle, yargı organlarının tutumu tahmin edilememektedir. İhtirazi kayıtla beyanda bulunmanın temel gerekçesinin, yasal düzenlemelerin geçmişe etkili olamayacağı, 2000 yılı sonlarına doğru 2000 yılının başından itibaren geçerli olacak ve mükellef aleyhine sonuç yaratan bir düzenlemenin yapılamaycağı, bunun hukuka aykırı olduğu hususu oluşturmaktadır. Aynı Kanunla yeniden ihdas edilen hayat standardı esasının yürürlük tarihi 1.1.2000 olarak belirlenirken, yatırım indirimine ilişkin değişikliğin yürürlük tarihinin 4605 sayılı Kanunun yayımı tarihi (yani 30.11.2000) olarak hükme bağlanmış olması da ilginçtir ve tesadüf olmasa gerektir. 
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