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TAZMINAT OLARAK ALINAN PARALARIN
KDV KARSISINDAKI DURUMU

1. GENEL ACIKLAMA:

Tazminat, bir kisinin bagka bir kisiye verdigi maddi veya manevi zararin tazmini i¢in zarar
gOrene verdigi para olarak tanimlanabilir.

Bu tanimdan anlasilacagi tzerine tazminat, bir malin veya hizmetin bedeli degildir.

KDV’nin ana konusu ise, ticari, sinai, zirai ve mesleki alanda MAL TESLIMi ve HIZMET IFASI
olup KDV’nin matrahi da bu teslim ve hizmetlerin bedelidir.

Bu nedenle tazminati tahsil eden KDV mukellefi olsa ve bu tazminat, mukellefiyeti ile ilgili bir
konudan kaynaklansa bile KDV hesaplanmasi gerekmez.

Baska bir anlatimla tazminat olarak alinan paralar (ger¢cek mahiyeti mal veya hizmet bedeli
veya bu bedelin eklentisi olmamak kaydiyla) KDV’nin konusuna girmez.

Tazminat olarak alinan paralar ve tazminata dair islemler hakkindaki gérislerimiz, KDV boyutu
itibariyle asagida sunulmustur:

2. SIGORTA SIRKETLERINCE ODENEN TAZMINATLAR:
Sigorta sirketine sigorta ettirilen bir malin hasara ugramasi dolayisiyla sigorta sirketinden
alinan tazminat gelir veya kurumlar vergisi agisindan gelir arttirici yahut gider azaltici etki
yapmakla beraber KDV’ye tabi degildir.

Nitekim bir muktezada;

“.... sigorta girketlerince 6denen hasar tazminati bir teslim veya hizmet kargsiligi
olmadigindan Katma Deger Vergisi Kanunu’nun konusuna girmemektedir.”"

denilmis olup bu yénde ¢ok sayida mukteza mevcuttur.

! istanbul Defterdarligr'nin 01.11.2001 tarih ve 5260 sayili Muktezasi.
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3.

3.1.

3.2.

3.3.

DIGER TAZMINATLAR:

KDV hesaplanmasini gerektirmeyen tazminatlarla ilgili olarak asagida birka¢ tazminat 6rnegi
verilmis ve bu tazminatlarin KDV'’ye tabi olmadig§i yoniindeki muktezalar belirtiimistir:

Cayma Tazminati:

Bir mal veya hizmetin alinmasindan vazgecilmesi yahut bir malin veya hizmetin verilecegi
yolundaki s6zden cayilmasi nedeni ile, cayan tarafin 6dedigi tazminata “cayma tazminatr”
denilmektedir.

Cayma tazminati olarak alinan paralarin KDV'’ye tabi olmadigina dair iki adet mukteza 6rnegi
asagida sunulmus olup bu érnekleri cogaltmak mumkundur.

“.... sbzlesmenin feshi nedeni ile kooperatifinizce karsi firmaya édenecek olan cayma
tazminati herhangi bir teslim ve hizmetin karsiligini teskil etmediginden Katma Deger
Vergisine tabi olmayacaktir.”

Kiraya verilen bir geminin kira suiresinden 6nce satilarak kira iliskisinin erken sona erdiriimesi
nedeniyle kiraciya verilen paranin KDV’ye tabi olmadigi bir muktezada soyle ifade edilmigtir:

“....cezai sart, so6zlesme fesih bedeli, cayma tazminati gibi adlar altinda alinan tazminatlar
yapilan bir teslimin veya ifa edilen bir hizmetin karsiligini teskil etmemektedir. Is ile ilgili cezai
tazminat mahiyetinde olan s6z konusu édemeler, yapilan bir hizmetin karsiligi olmadigindan
KDV’ye tabi olmayacaktir.” >

Vaad Edilen is Hacminin Saglanamamasi Nedeniyle Odenen Tazminat:

Tarkiye’deki bir turizm firmasi, yurt disindaki operator firmanin verdigi doluluk garantisine
dayanarak pozisyon almis ancak tur operatdri bu firmaya vaad ettigi dolulugu
saglayamamistir.

Tarkiye’deki turistik tesis isleticisinin, tur operatériyle yaptigi sézlesmede belirtilen dolulugun
saglanamamasi nedeniyle ve taraflar arasinda yapilan mizakere ve hesaplamalar sonucunda
Tarkiye'deki isletmeciye verilmesi 6ngoérilen tazminatin, KDV’ye tabi olup olmadigi sorulmus
olup,

“.... verilen dilekgenin eki dokiimanlardan 2003 ve 2004 yillarinda ugradidi zararlarin telafisi
icin ... Ltd. tarafindan ... Ltd.Sti.'’ne 6denecegi anlagilan tazminat, herhangi bir teslim ve
hizmetin karsiligi olmadigindan Katma Deger Vergisi’nin konusuna girmemektedir.”*

seklinde cevap alinmigtir.

Gorildugu gibi burada da bir ticari vaadin yerine getirilememesi nedeniyle tazminat 6denmesi
s6z konusu olup, bu tlr tazminatlar cayma tazminatina benzerlik géstermektedir.

Cezai Sart Nedeniyle Yapilan Odemeler:

Sozlesmelerde cezai sart olarak belirtilen paralarin, bu cezai sarti gerektiren durumun ortaya
¢ikmasi nedeniyle sart kosana 6denmesi seklindeki tazminatlar da KDV’ye tabi degildir.

2 Gelirler Genel Mudurligu’nun 07.07.2005 tarih ve 2887 sayili Muktezasi.
3 Bogazici Kurumlar Vergi Dairesi Bagkanligi'nin 02.09.2004 tarih ve 2396 sayili Muktezasi.
* Gelir daresi Baskanhgdr'nin 08.09.2005 tarih ve 44065 sayili Muktezasi.
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3.4.

3.5.

Konu hakkinda verilen bir 6zelge’nin sonug¢ bdlimu séyledir:

“.... cezai sart olarak teslimin ge¢ yapiimasi veya yapilmamasi nedeniyle uygulanacak
gecikme cezasl, bir teslim veya hizmetin karsiligi olmadigi icin KDV’ye tabi olmayacaktir ”°
Bir mikellef Turkiye Demir Celik isletmeleri Genel Mudiirligi ile ihrag kayitli satis sézlesmesi
yapmis, daha sonra s6zlesme sartlarini tam olarak yerine getirmemesi nedeniyle Genel
MadUrlUk cezai sart olarak belirlenen 542.254.950 TL Uzerinden KDV hesaplamistir. Bu
KDV’nin mevzuata uygun olup olmadigini soran mukellefe verilen cevapta séyle denilmistir.

“.... cezal sart olarak alinan tazminatlar, yapilan bir teslimin veya ifa edilen bir hizmetin
karsiligini teskil etmemektedir.

Bu sebeple, igle ilgili cezai tazminat mahiyetinde olan 6demeler, yapilan bir hizmetin karsiligi
olmadigindan Katma Deger Vergisi’ne tabi olmayacaktir.”°

Nakliye Hasar veya Kayiplarina iligkin Tazminatlar:

Ticari mallarin nakliyeciler tarafindan tasinmasinda ¢gogu zaman nakliyeciler tagitana karsi
hasar veya kaybolma halinde tazmin s6zl vermekte, bu riske kargi tasima islemini sigorta
ettirmektedirler.

Hasarin veya kaybin tezahlri Gzerine nakliye sirketinin tasitana 6demek zorunda kaldigi
tazminat KDV'’ye tabi degildir. Bunun sigorta sirketi tarafindan nakliyeciye tazminat 6denmek
suretiyle tazmininde de KDV hesaplanmaz.

Bu konuda verilen bir muktezada su aciklamalar yer almaktadir:

“.... buna gére miigterinize hasar gbéren veya ¢alinan mallarla ilgili 6deyeceginiz tazminat
bir teslim veya hizmet karsili§i olmadigindan KDV’nin konusuna girmemektedir.””’

Durumu Tereddiitlii veya Celiskili Muktezalara Konu Tazminat Tiirleri:

KDV’nin matrahi, KDV’ye tabi islemin bedelidir. KDV mevzuatimiz, ismi ne olursa olsun
bedelin bir pargasi veya eklentisi olan unsurlarin da KDV matrahina dahil edilmesini
ongormektedir.

Matraha dahil olan unsurlar KDV Kanunu’nun 24 ncii maddesinde sayilmis olup, ismi
tazminat olmakla beraber mal veya hizmet bedeline ek olarak ortaya gikan 6demeler, bu
maddedeki “vade farki, fiyat farki, faiz, prim gibi gesitli gelirler ile servis ve benzer adlar
altinda sadlanan her tiirlii menfaat hizmet ve degerler” hikmiine istinaden KDV’ye tabi
bulundugu iddiasina agiktir.

Gergek mahiyetinin tazminat mi yoksa, vade farki, fiyat farki gibi KDV matrahina dabhil bir
unsur mu oldugu konusunda tereddit veya geliskili mukteza bulunan édeme turleri asagida
orneklenmigtir:

3.5.1. Malin veya Hizmetin Verilmesindeki Gecikme Nedeniyle Alicinin Uyguladigi Tazminat:

Gecikme tazminatlari konusunda celiskili muktezalara rastlanmaktadir.

® Gelir daresi Baskanligr'nin 09.05.2006 tarih ve 35218 sayili Muktezasi. (Yaklasim Dergisi'nin Mart 2009 sayisinda
yayinlanan Sayin Hayrettin ERDEM’e ait “s6zlesmeye istinaden 6denen tazminatlarin gider kaydi ve KDV’si baslikh
yazisi)

¢ istanbul Defterdarligr'nin 03.11.1993 tarih ve 7235 sayili Muktezasi. (KDV Uygulamasi isimli elektronik kitabimizin
1 nci maddeye iliskin 6.16 Tazminatlar bélimu.

7 istanbul Defterdarligr'nin 08.07.2002 tarih ve 25005 sayili Muktezasi.
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3.5.2.

3.5.3.

Ornek vermek gerekirse bir muktezada “.... ge¢ yiikleme tazminatinin, satilan mallarin
tabi oldugu oranda Katma Deger Vergisi’ne tabi tutulmasi gerekmektedir.” denilmistir. 8

Bir baska muktezada ise, “.... mallarin s6zlesmede belirtilen siirede teslim edilmemesi
durumunda tahsil edilen tazminatlar, bir mal teslimi veya hizmet ifasi karsiliginda ortaya
cikmadigindan, KDV’ye tabi bulunmamaktadir’ agiklamasina yer verilmistir. °

Bu celigkili muktezalardan anlasilacagi Gzere ge¢ teslim nedeniyle ortaya ¢ikan
tazminatlarin KDV’li faturaya baglanmasi emniyetli bir ydntemdir.

Ancak gecikmeye konu mal veya hizmetlerin faturasinda “gecikmeli ifa nedeniyle iskonto”
aciklamasi yapilarak tazminatin iskonto seklinde verilmesinin de gegerli bir ydntem oldugunu
distnuyoruz.

Nefaset Farklari:

Bir mal teslim edilmek veya hizmet ifa edilmekle beraber bu teslim veya hizmetin, 6nceden
belirlenen nitelikleri tasimamasi nedeniyle mal veya hizmetin alicisinin talep ettigi nefaset
farki, tazminat mahiyet tasimakla beraber, alici lehine olusmus fiyat farki olarak da
algilanabilir.

Bir muktezada;

“....yaptiginiz dekorasyon igsinde anlasma sartlarina uyulmamasi nedeni ile yapilan tazminat
mahiyetindeki nefaset eksikligi kesintisi herhangi bir teslim veya hizmetin karsiligi
olmadigindan, KDV’ye tabi olmayacaktir. ” denilmistir. ™°

Her ne kadar bu ve benzeri muktezalarda nefaset farklarinin tazminat niteligi tagidigi,
KDV’ye tabi olmadigi gorisu yer almakta ise de, bu farklarin fiyat farki oldugu iddiasina
karsi ihtiyaten nefaset farklari icin KDV’li fatura kesilmesini éneririz.

Ancak taraflarca kabul edilen nefaset farki, ilgili mal veya hizmetin faturasinda iskonto olarak
gosterilir ve iskonto nedeninin nefaset farki oldugu belirtilirse, bu iskontonun, KDV Kanunu
25 nci maddesi uyarinca mal veya hizmet bedelinden indirilmesi ve bakiye tutar Gzerinden
KDV hesaplanmasi bize gére mimkundur.

Teslim veya Hizmette Bulunanin Bedele ilaveten Tazminat Adi Altinda Para istemesi:

Saticinin alicidan bu satimla ilgili tazminat istemesine iliskin muktezaya rastlanmamig
olmakla beraber saticinin istedigi tazminatin fiyat farki olarak nitelendiriimesi ve satisa konu
malin veya sunulan hizmetin tabi oldugu oranda KDV'’ye tabi oldugu gorusinan ileri
surdlmesi kuvvetle muhtemeldir.

Alicinin saticiya karsi kusuru olarak en sik goérilen husus, alicinin d6demeyi ge¢ yapmasi
halidir. Uygulamada, 6demedeki gecikme nedeni ile saticinin istedigi ilave bedel “vade farki”
olarak isimlendirilmekte olup, vade farklari KDV Kanunu’nun 24 ncli maddesine gore
matraha dabhil bir unsurdur.

® KDV Uygulamasi isimli elektronik kitabimizin 1 nci maddeye iligskin 6.16 no.lu bélimu

° Gelir idaresi Baskanhgdr'nin 18.01.2007 tarih ve 3563 sayili Muktezasi. (5 no.lu dipnotumuzdaki makalede yer
almistir.)

10 Gelir idaresi Baskanhgdi'nin 14.11.2006 tarih ve 88420 sayili Muktezasi. (5 no.lu dipnotumuzdaki makalede yer
almistir.)
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Tasimaya konu malin zamaninda yiklenememesi veya varis yerinde tasit araci Gzerinde
fazla bekletilmesi nedeniyle nakliyecinin tagsima Ucretine ilave olarak istedigi para da bir
anlayisa gore tazmin mahiyetinde olmakla beraber tagsima bedelinin eklentisi olarak kabul
edilmekte ve KDV’ye tabi tutulmaktadir. Nitekim demurajlarin navluna dahil oldugu yolunda
muktezalar mevcuttur. Sayet tasima bedeli KDV’nin kapsami disinda ise veya KDV’den
mustesna ise s6z konusu paralar KDV hesaplanmasina konu olmayacak, i¢ tasima ise
tasima bedelinin eklentisi (fiyat farki) olarak KDV’ye tabi tutulacaktir.

4. KDV TUTARININ TAZMIiN EDILIP EDILMEYECEGi:

Uygulamada mali hasara ugrayan tarafin bu hasari gidermek i¢in tamirat bedeli 6dedigi, tamir
faturasi 6rnegini ibraz etmek suretiyle sigorta sirketinden tazminat istedigi goriimektedir.
Sigorta sirketleri KDV mukelleflerinin ibraz ettigi bu faturalardaki KDV’nin indirim konusu
yapildigi, dolayisiyla tazmin edilmesi gereken tutarin KDV harig tutar oldugu gerekgesi ile
sadece KDV harig fatura bedelini tazmin etmektedir.

Sigorta sirketlerinin bu tutumu ihtilaflara sebebiyet verebilmektedir. Hasar giderme bedelinin
KDV’sini indiren bir sigortaliya, tamir bedeline ilaveten KDV 6denmesinin sebepsiz
zenginlesme yaratacagi ve ugranilan zarardan fazla tazminata sebep olacagi igin sigorta
sirketleri bu tutumlarinda hakli gérinmektedir. Buna mukabil tamir bedeline iligkin KDV'yi
indirmekle beraber, sigortalinin devrolan KDV sorunu varsa sadece KDV hari¢ tutarin tazmin
edilmesi, sigortalinin eksik tatmin edilmesi sonucunu yaratmaktadir.

Bu konuda maliye idaresine sorulan bir soru olarak su sekilde cevaplandiriimigtir:

Sigorta Sirketleri’nin hasar tazminatlarinit KDV hari¢ maliyetleri lizerinden mi
odeyecekleri, yoksa tamir maliyetinin KDV dahil tutari kadar mi tazminde bulunacaklari
konusundaki idari yonlendirme, bir muktezada sdyle ifade edilmigtir:

“Bilindigi tizere, 3065 sayili Katma Deger Kanununun 1 inci maddesinde verginin konusunu
teskil eden islemler sayilmakta, bir teslim veya hizmetin karsiligini tegkil etmeyen veya buna
bagli olarak ortaya ¢ikmayan, sigorta tazminatlari katma dedger vergisinin konusuna
girmemektedir.

Diger taraftan, 213 sayili Vergi Usul Kanunun 229. maddesi uyarinca, satilan emtia veya
yapilan is karsiliginda emtiayi satanin veya is yapanin fatura diizenleyip miisteriye vermesi
mecburi olup, ticari kazancin tespitine iliskin olarak yapilan harcamalara ait belgenin teslim
veya hizmet yapilan ve bunun karsiliginda borg¢lananlar adina diizenlenmesi gerekir. Bir baska
ifade ile hasarli aracin tamirinin sigortall adina yapilmasi ve buna iliskin borcun da sigortal
tarafindan 6denmesi durumunda, faturanin sigortali adina dlizenlenmesi gerekir.

Sigortall ile sigorta girketi arasindaki islemler agsagidaki iki duruma gére farklilik arz etmektedir.

1- Sigorta poligcesinde, sigorta sirketinin meydana gelecek zararlara ait giderleri kendisinin
karsilayacagi belirtilmisse,

Bu durumda sigortalinin hasarli amortismana tabi iktisadi kiymeti kendisinin tamir ettirerek,
adina dlizenlenen faturalari ibraz etmek suretiyle tamir bedelini sigorta girketinden almasi
s6z konusudur. Sigortali miikellefin, sigorta girketi adina yaptigi masraflarin aynen sigorta
sirketine yansitilmasi icin masraf aktarimi faturasi diizenlenmesi ve katma deger
vergisine tabi bu masraflarin aktarilmasi icin de faturada katma deger vergisi
hesaplamasi gerekecektir.
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Dolayisiyla, miikellefin tamirat nedeniyle yliklendigi katma deger vergisi iktisadi isletmeye
dahil binek otomobiline ait dedil sigorta sirketi adina yaptigi masrafiara ait oldugundan,
sigorta sirketince karsilanan hasara ait verginin tamaminin indirim konusu yapilabilecegi
tabiidir.

2- Sigorta poligcesinde, sigorta sirketinin meydana gelecek hasarlara ait giderleri degil belli bir
miktarda tazminat 6deyecedi belirtiimigse,

Bu durumda sigortalinin hasarli arag igin sigorta sirketinden alacagi tazminat tutari kadar
fatura diizenlemesi, ancak katma deger vergisinin konusuna giren bir islem s6z konusu
olmadigindan bu bedel igin vergi hesaplanmamasi gerekmektedir.

Ote yandan, bu ikinci durumda aracin (iktisadi isletmeye kayitli binek otomobil olmasi
halinde) yiiklenilen vergi, miikellefin kendi faaliyetleri ile ilgili gider niteligini tasidigindan,
s6z konusu verginin indirimi ile ilgili olarak Gelir Vergisi Kanununun 40/5, Katma deger
Vergisi Kanununun 29/1 ve 30/d maddeleri dikkate alinmak suretiyle islem yapilmasi
gerekmektedir. 7"’

Goriuldugu gibi bu idari gorise gore;

- Hasar giderinin tstlenilecedi seklindeki poligelerde hasar faturasinin nihai muhatabi sigorta
sirketi oldugu icin hasar giderine ait KDV’de tazminat tutarina dahil olmaktadir.

- Sigorta sirketlerinin sigorta policesinde, tamir giderini Ustlenecekleri yolunda bir ibareye yer
vermeyip tespit sekli tanimlanan bir tutarda tazminat 6deyeceklerini belirten (sigorta
sirketinin tamir faturasinin muhatabi olmayacagi seklinde) s6zlesme yapmak suretiyle, KDV
tutarini da tazmin etmekten kurtulabilecekleri anlagiimaktadir. Ancak KDV mukellefiyeti
bulunmayanlarla yapilacak sigorta poli¢celerinden kaynaklanan hasarlarda tazminat
tutarinin, hasarin giderilmesine iliskin masrafa ait KDV'yi de kapsamasi gerektigi agiktir.

Bazi hallerde hasara veya kayba konu malin KDV hari¢ bedelinin yani sira KDV’sinin de
tazmini gerekmektedir. Ornek vermek gerekirse yurt icindeki nakliye esnasinda dékiilerek
tamamen yok olan bir mal ile ilgili olarak nakliyecinin tazmin etmesi gereken tutar, taginan
malin KDV hari¢ degeri ile bu malin aliminda veya imalinde tasitanin yuklendigi KDV’nin
toplamidir. Clinki bu sekilde malin tamamen yok olmasi KDV uygulamasinda zayi olarak kabul
edilmektedir. Zayi olan mallara ait KDV’nin indirimi de KDV Kanunu’nun 30/c maddesi uyarinca
yasak oldugu (daha 6énce indirilmigse indirim iptali gerektidi) icin tagitanin ugradigi zarara,
indiremedigi yahut indirimden iptal ettigi KDV tutari da dahildir.

Ancak mal ihrag edildikten sonra tasinmakta iken veya ithal edilmek Gzere getiriimekte iken
zayi olursa bu zayiat KDV indirim yasagi veya iptali gerektirmedigi icin tazmin edilecek tutara
KDV'nin ilave edilmesi s6z konusu degildir. Clnku ihrag¢ edilmis mal KDV yikiinden
arindiriimaktadir. Henlz ithal edilmemis malda ise KDV yuklenimi olugsmamistir.

KDV indirim hakki bulunmayanlara (KDV mikellefi olmayanlara) 6denecek zayi veya hasar
tazminatlarinda ise zayi olan mal bedelinin veya hasar giderlerinin KDV dabhil tutarlarinin
dikkate alinmasi gerekir.

11 Gelirler Genel Mudirligiu'nin 08.06.1998 tarih ve 264 sayili Muktezasi. (Vergi Diinyasi Dergisi’nin Temmuz 1998
sayisindadir.)
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5. TAZMINAT ODEMELERININ BELGELENMES:i:

Adi tazminat olmakla beraber, gercek mahiyeti fiyat farki olan dolayisiyla KDV’ye tabi bulunan
tahsilatlar icin bu ek bedeli alan KDV miikellefleri tarafindan KDV'li fatura diizenlenmelidir.

Gergek anlamdaki (bir mal veya hizmetin bedelini ilgilendirmeyen) tazminatlar igin fatura
kesilmesi mecburiyeti yoktur. Clnku Vergi Usul Kanunu’nun 229 ncu maddesine gore “Fatura,
satilan emtia veya yapilan is karsiliginda mdgterinin borglandigi meblagi géstermek lizere
emtiayi satan veya isi yapan tiiccar tarafindan mdsteriye verilen vesikadir.” Tazminat bir malin
veya hizmetin bedeli olmadigina gore faturaya baglanmasi da istenemez.

Ancak tazminatin fatura ile belgelenmesine herhangi bir engel de yoktur.

Ote yandan tazminatlar igin fatura diizenlenmesi gerektigi yoniinde, kesinlikle katiimadigimiz
muktezalara rastlanmaktadir. Nitekim bir muktezada “.... sigortalinin hasarli arag igin sigorta
sirketinden alacagi tazminat tutari kadar fatura dlizenlemesi, ancak katma deder vergisi’nin
konusuna giren bir islem s6z konusu olmadigindan bu bedel igin vergi hesaplanmamasi
gerekmektedir.” denilmistir. '

12 Gelirler Genel MidurlGgu’'ndn, 08.06.1998 tarih ve 264 sayili Muktezasi.



