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TAHSIL EDILEMEYEN ALACAKLARIN KKEG YAZILMASI RiSK
ICERMEKTEDIR

OZET:

Vergi Usul Kanunu’nun (VUK) 322,323,324 iincl maddeleri
kapsaminda degersiz, siipheli veya tahsilinden vazgecilen
alacak niteligi kazanan alacaklar kanunen kabul edilen gider
konusu olabilmektedir.

Kabul edilen gider sartlarinin saglanmadigi fakat tahsilinden
umit kesilmis alacaklar kayitlarda gosterilmeye devam
edilebilir.

Bu alacaklarin kanunen kabul edilmeyen gider (KKEG) yazilmak
suretiyle ortadan kaldirilmasi seklinde yevmiye kaydi yapilip
yapilamayacag tereddiit konusu olabilmektedir. Clinkii boyle
bir eylem, KKEG yazilan alacagin aslinda ortaklarca kayit dis
olarak tahsil edilmis oldugu siiphesi dogurmakta, kar dagitim
stopaji ve temetti vergisi talep edilmesi riskini
olusturmaktadir.

Boyle bir stiphenin varligi yeterli ispat saglanamadigi taktirde
tarhiyat dayanagi olmamalidir.
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BDO International global aginin toplam
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Ancak ekte 6rnegini sundugumuz Danistay kararinda ' KKEG yazilan alacagin
ortaklarca kayit dis1 olarak tahsil edildigi varsayimina dayanan tarhiyatin onanmis
olmasi, alacagin KKEG yazilmasinin risk icerdigini gostermektedir.

Bu nedenle kabul edilir gider kaydi icin gerekli sartlarn saglamayan alacaklarin KKEG
yazilmamasi ve bilanco aktifinde tutulmaya devam edilmesi risksiz bir uygulamadir.

1.

ALACAKLARIN KARSILIK AYIRMAK VEYA AKTIFDEN GIKARILMAK SURETIYLE
KABUL EDILEN GIDER KAYDINA KONU EDILMESi:

VUK’un;
322 nci maddesindeki degersiz alacaklar aktiften ¢ikarilmak,
323 uncu maddesindeki supheli alacaklar karsilik ayrilmak ve

324 uncu maddesindeki vazgecilen alacaklar yine aktiften cikarilmak
suretiyle kabul edilen gider imkan1 saglamaktadir.

Bu imkanlar yazimizin konusu disindadir. 2

TAHSILINDEN UMIT KESILMIS OLSA DA ALACAGIN KAYITLARDA TUTULMAYA
DEVAM EDILMESI ALTERNATIFi:

Alacak, stipheli, degersiz veya vazgecilen alacak niteligi kazanmamis olmakla
beraber bu alacagin tahsilinden tamamen imit kesilmis olsa bile s6z konusu
alacak firma hesaplarinda gorinmeye devam edebilir. Bu durumda herhangi bir
vergisel etki olusmaz.

S6z konusu Uimitsiz alacaklarin saglikli alacaklardan ayristinilabilmesi icin tek
diizen hesap planindaki uygun ana hesaplardan birinin altinda Uimitsiz alacaklar
veya benzeri bir alt hesapta toplanmas1 mumkindur.

ALACAGIN KKEG KAYIT EDILMESi VE BU EYLEMIN RiSK TESKIL ETTIGINi
GOSTEREN DANISAY KARARI:

Kabul edilen gider yazmak konusundaki yasal gereklerin saglanmadigi fakat
tahsilinden Uumit kesilmis olan alacaklarin KKEG yazilmak suretiyle kayitlardan
cikarilmasi, bu suretle daha dogru bilanco olusturulmasi alternatifi zaman
zaman gundeme gelebilmektedir.

Mevzuatta boyle bir kaydin mimkiin olduguna veya olmadigina dair herhangi bir
hakum yoktur.

' Danistay 3 ncii Dairesinin 31.01.2022 tarih ve E.2018/2691, K.2022/253 sayili karar1.

2 www.denet.com.tr adresli web sitemizin arama motoruna yukaridaki ibareleri yazmak suretiyle konu
hakkindaki Sirkiler ve Makalelerimize ulasilabilir.
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Fakat gider kaydi icin aranan yasal sartlari saglamayan alacagin KKEG yazilmasi,
bu alacagin aslinda kayit disi olarak ortalarca tahsil edildigi, kar dagitim
stopajindan kaginmak icin yapilmis bir eylem oldugu siiphesini dogurmaktadir.

Nitekim ilisikte metnini sundugumuz Danistay kararina konu olayda miikellef,
gider kayd icin yasal sartlar karsilamayan bir alacaginin KKEG olarak
kaydetmis, inceleme elemani bu alacagin ortaklarca kayit disi olarak tahsil
edildigi varsayim ile ortiilii kazang iddiasinda bulunmus KKEG kaydi nedeniyle
kurumlar vergisi onermemis fakat kar dagitim stopaji gerektigi iddiasi ile cezali
tarhiyat yapilmasini saglamistir.

Miikellef bu tarhiyata karsi yaptigi basvurularda, Vergi Mahkemesinde Bolge
Idare Mahkemesinde ve Danistay’da dava kaybina ugramistir.

Kararin karsi oy boliimiinde borclu firmalar nezdinde alacagin 6denip
odenmedigi yolunda inceleme yapilmadig1 (varsayimda bulunuldugu) ortili
kazang¢ dagitimi ile ilgili hitkmiin boyle bir olay icin gecerli olmadigi goriisii yer
almaktadir.

S6z konusu Danistay kararin1 dogru bulmuyor ve karsi oy metnindeki goriislere
katiliyoruz.

Ancak boyle bir dava kaybinin mevcudiyeti, alacaklarin KKEG yazilmasinin riskli
oldugunu gostermektedir.

Bu nedenle tahsilinden umit kesilmis olsa bile alacaklarin KKEG yazilmayip,
hesaplarda tutulmaya devam edilmesi (veya hesaplarin daha net gorulmesi icin
umitsiz alacaklar isimli bir alt hesaba aktarilmasi) bu riskten kaginilmasim
saglayacaktir.

4, SONUC:
Rastladigimiz ekteki Damstay karari, kabul edilir gider kayd icin gerekli sartlar
saglamayan alacagin KKEG kaydina konu edilmesinin riskli oldugunu
gostermektedir.
Bu Danistay kararina katilmiyor, karsi oy yazisindaki gorusleri benimsiyoruz.

Ancak alacaklarin KKEG yazilmamasinin, risksiz bir uygulama oldugu da aciktir.
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“T.C.
DANISTAY
UCUNCU DAIRE

Esas No : 2018/2691
Karar No : 2022/253

TEMYIiZ EDEN (DAVACI) : ... Kimya Plastik Tekstil Petrol ithalat Ihracat Pazarlama
Tasimacilik Ticaret ve Sanayi Limited Sirketi

VEKILI : Av. ...
KARSI TARAF (DAVALI) : ... Vergi Dairesi Baskanligi/ ...
VEKILI : Av. ...

ISTEMIN KONUSU: ... Vergi Mahkemesinin ... tarih ve E:..., K:... sayili kararina
yoneltilen istinaf basvurusuna iliskin ... Bolge Idare Mahkemesi ... Vergi Dava
Dairesinin ... tarih ve E:..., K:... sayili kararinin temyizen incelenerek bozulmasi
istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: Davaci adina, 2011 yilinin dénem sonunda 120-Alicilar
Hesabindaki 519.268,25-TL tutarin 689-Diger Olagan Disi Gider ve Zararlar Hesabina
atilip kurumlar vergisi beyannamesinde sézii edilen tutarin kanunen kabul edilmeyen
gider olarak gosterilerek matraha dahil edilmesine karsin ticari mal satisindan
kaynaklanan bu alacagin 2011 dénemi sonunda ortaklarin uhdesinde kaldigi
dolayisiyla transfer fiyatlandirmasi yoluyla értiilii kazanc dagitimi yapildigindan
bahisle 2011 yilinin Aralik donemi icin re'sen salinan bir kat vergi ziyai cezali gelir
(stopaj) vergisinin kaldirilmasi istemine iliskindir.

itk Derece Mahkemesi kararinin ézeti: ... tarih ve ... nolu yevmiye maddesiyle, 120-
Alicilar Hesabinda yer alan 519.268,25 TL tutarin 689- Diger Olagan Disi Gider ve
Zararlar Hesabinin borcuna kaydedildidi ve bu giderin ilgili dobnem beyannamesinde
kanunen kabul edilmeyen gider olarak dikkate alindigi, yapilan kayitla ilgili olarak
sirket temsilcisinin, sirket alacaklarinin miisterilerden tahsil edilememesini neden
gosterdigi ve bu alacaklar icin herhangi bir takip yapilmadigini beyan ettigi dikkate
alindiginda, miisterilerden tahsil edilmesi gereken alacaklarin, mevzuatin aradigi
sartlar saglanmadan siipheli yada degersiz alacak olarak degerlendirilerek
kayitlardan cikarildigi ve sdz konusu kaydin hukuken gecerli baska nedenlerle de

e Ues

gerekcesiyle dava reddedilmistir.

Bélge idare Mahkemesi kararimin ézeti: istinaf basvurusunun, usul ve hukuka uygun
oldugu sonucuna varilan Vergi Mahkemesi kararinin kaldirilmasini saglayacak
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nitelikte goriilmedidi gerekcesiyle 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 45.
maddesinin 3. fikrasi uyarinca reddine karar verilmistir.

TEMYIZ EDENIN IDDIALARI : Tarhiyatin dayanagi olan muhasebe kaydi ile vergi kaybi
olmadigi gibi bir kazan¢ da dogmadigi, ortaklara nakden veya hesaben bir 6deme
yapilmadigi, incelemede alacaklarin sirket uhdesinde kaldigina yonelik bir tespit
bulunmadigi, alicilar hesabindaki tutarin kanunen kabul edilmeyen gider olarak
matraha dahil edildigi, yapilan islemler neticesinde dogan bu zarar ile aslinda
sirketin 6z sermayesinin kayba ugradigi, alacaklarin tahsil imkani bulunmadigindan
degersiz alacaklara iliskin 213 sayili Vergi Usul Kanunun'da 6ngortilen yolun
denenmedidi, karin gizli dagitildigin tamamen bir varsayim oldugu ileri stirtilerek
kararin bozulmasi istenilmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Savunma verilmemistir.

DANISTAY TETKIK HAKIMI..."UN DUSUNCESI: 213 sayili Vergi Usul Kanununun
3.maddesinin (B) bendinde, vergiyi doguran olay ve bu olaya iliskin muamelelerin
gercek mahiyetinin esas oldugu, vergiyi doguran olay ve bu olaya iliskin muamelerin
gercek mahiyetinin yemin haric her tiirlii delille ispatlanabilecegi ve iktisadi, ticari
ve teknik icaplara uymayan veya olayin ézelligine gore normal ve mutad olmayan bir
durumun iddia olunmasi halinde ispat kiilfetinin bunu iddia eden tarafa ait oldugu
belirtilmistir.

5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 11. maddesinin 1/c¢ maddesinde, transfer
fiyatlandirmasi yoluyla yapilan ortiilii kazanclarin kurum kazancindan
indirilemeyecegdi hiikme baglanmis; 13. Maddesinde transfer fiyatlandirmasi yoluyla
ortili kazanc dagitimina iliskin diizenlemelere yer verilmistir.

Ote yandan, 3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanununun 1.maddesinin 1.fikrasinin (1)
bendinde, Tiirkiye’de yapilan ticari, sinai, zirai faaliyet ve serbest meslek faaliyeti
cercevesinde yapilan teslim ve hizmetlerin katma deger vergisine tabi oldugu hiikme
baglanmistir.

5520 sayili Kanunda transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazan¢ dagitimi, kurum
kazancinin dolayli yollarla ve yasaya aykiri olarak asindirilmasina yol acan durum
olarak kabul edilmistir. Kanun'daki bu diizenlemelerle, kurum ile paydaslari
arasindaki iliskinin, kurumun lclinci kisilerle olan iliskisinden farkli bir icerik
kazanmasi onlenmistir.

5520 sayili Kanunun yukarida yer verilen hiikmii uyarinca, transfer fiyatlandirmasi
yoluyla ortiilii kazanc dagitimindan s6z edebilmek icin ortada bir mal veya hizmet
alim ya da satimi, imalat ve insaat islemleri, kiralama, kiraya verme, odiin¢ para
alinmasi verilmesi, ikramiye, licret ve benzeri 6demeleri gerektiren islemler
bulunmasi; séz konusu islemlerin iliskili kisilerle yapilmasi ve emsallere uygunluk
ilkesine aykiri olarak fiyat veya bedel uygulanmis olmasinin tespiti gerekmektedir.

Davaci sirket tarafindan, ... tarih ve ... nolu yevmiye maddesiyle, 120- Alicilar
Hesabinda ver alan 519.268,25 TL bor¢ tutarinin 689- Diger Olagan Disi1 Gider ve
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Zararlar Hesabinin borcuna kaydedildidi ve bu giderin ilgili dosnem beyannamesinde
kanunen kabul edilmeyen gider olarak dikkate alindigi, incelemede yapilan bu
muhasebe kaydi nedeniyle kurum kazancinin asindirildigina yonelik bir elestiri
getirilmedigi ve kurumlar vergisi yoniinden yapilacak bir islem bulunmadiginin
belirtildigi, ancak, 213 sayili Vergi Usul Kanunu'nun 323 ve devami maddelerine gore
stipheli alacak karsilig1 ayrilmadigi ve degersiz alacaklara iliskin kanunda 6ngdoriilen
hiikiimlere gore islem yapilmadan (icra takibi, dava yoluyla takip vs.), dogrudan
zarar yazilamayacagi gerekcesiyle sozii edilen tutarin ortaklara dagitildigi kabul
edilerek dava konusu tarhiyatin yapildiginin anlasildigr olayda, uyusmazlik konusu
islemin, tahsil edilemeyen bir alacagin zarar yazildiktan sonra kanunen kabul
edilmeyen gider olarak matraha dahil edilerek muhasabe kayitlarinin kapatilmasina
yonelik bir islem oldugu, ticari kazancin asindirilmasina yol acmadigi, karsi firmalar
nezdinde alacagin édenip 6denmedigi yolunda bir inceleme ve arastirma da
yapilmadigi, ayrica, 213 sayili Kanun'un 323 ve devami maddelerine gére kanunda
ongortilen sartlar yerine getirilmek suretiyle islem tesis edilseydi s6z konusu
alacaklar dogrudan gider yazilabilecek olup kurum karinin azaltilmasi yéniinde sonu¢
doguracagi gibi emsaline nazaran daha yiiksek veya diistik bedelle yapilmis bir mal
veya hizmet alim ya da satimi, imalat ve insaat islemleri, kiralama, kiraya verme,
odiin¢ para alinmasi verilmesi, ikramiye, licret ve benzeri 6demeleri gerektiren bir
hukuki isleminde bulunmadigi, isletmelerin kar amaci glitmeleri yaninda bazen de
zarar edebilecekleri ve bir kissim tahsilatlar1 yapamayacaklarinin ticari hayatin
olagan bir gercegi oldugu hususu dikkate alindiginda ortiilii kazan¢ dagitimi
anlasildigindan, alacak tutarinin ortaklara dagitildigi varsayimiyla yapilan tarhiyatta
hukuka uyarlik bulunmadigi gerekcesiyle temyize konu kararin bozulmasi gerektigi
diisiintilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Uciincii Dairesince, Tetkik Hakiminin aciklamalari dinlendikten
ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi gorisiildLi:

HUKUKI DEGERLENDIRME:

Bélge idare mahkemelerinin nihai kararlarinin temyizen bozulmasi, 2577 sayili idari
Yargilama Usulii Kanunu'nun 49. maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi
halinde mimkdiindiir.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcede ileri siirtilen temyiz
nedenleri kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte goriilmemistir.

KARAR SONUCU:
Aciklanan nedenlerle;

1. Temyiz isteminin reddine,
2. Temyiz istemine konu Vergi Dava Dairesi kararinin ONANMASINA,
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3. Davacidan 492 sayili Harclar Kanunu'na bagli (3) sayili Tarife uyarinca nispi har¢
alinmasina

4. 2577 sayili Idari Yargilama Usulli Kanunu'nun 50. maddesi uyarinca, kararin
taraflara tebligini ve bir 6rneginin de ilgili Vergi Dava Dairesine génderilmesini
teminen dosyanin karari veren ilk derece mahkemesine génderilmesine, 31/01/2022
tarihinde oycokluguyla kesin olarak karar verildi.

(X)-
KARSI OY

213 sayili Vergi Usul Kanununun 3.maddesinin (B) bendinde, vergiyi doguran olay ve
bu olaya iliskin muamelelerin gercek mahiyetinin esas oldugu, vergiyi doguran olay
ve bu olaya iliskin muamelerin gercek mahiyetinin yemin haric her tiirlii delille
ispatlanabilecegi ve iktisadi, ticari ve teknik icaplara uymayan veya olayin 6zelligine
gore normal ve mutad olmayan bir durumun iddia olunmasi halinde ispat kiilfetinin
bunu iddia eden tarafa ait oldugu belirtilmistir.

5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 11. maddesinin 1/c maddesinde, transfer
fiyatlandirmasi yoluyla yapilan ortiilii kazanclarin kurum kazancindan
indirilemeyecedi hiikme baglanmis; 13. maddesinde transfer fiyatlandirmasi yoluyla
ortili kazanc dagitimina iliskin diizenlemelere yer verilmistir.

Ote yandan, 3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanununun 1.maddesinin 1.fikrasinin (1)
bendinde, Tiirkiye’de yapilan ticari, sinai, zirai faaliyet ve serbest meslek faaliyeti
cercevesinde yapilan teslim ve hizmetlerin katma deger vergisine tabi oldugu hiikme
baglanmis, Kanun 2. ve 3.maddelerinde, teslim ve teslim sayilan islemler, 4.ve
5.maddelerinde ise, hizmet ve hizmet sayilan islemler belirtilmistir.

Kurumlar Vergisi Kanunu'nda ortiilii sermaye ve transfer fiyatlandirmasi yoluyla
ortiili kazanc dagitimi, kurum kazancinin dolayli yollarla ve yasaya aykiri olarak
asindirilmasina yol acan durum olarak kabul edilmistir. Kanun'daki bu
diizenlemelerle, kurum ile paydaslari arasindaki iliskinin, kurumun lclincii kisilerle
olan iliskisinden farkli bir icerik kazanmasi énlenmistir.

5520 sayili Kanunun yukarida yer verilen hiikmii uyarinca, transfer fiyatlandirmasi
yoluyla ortiilii kazanc dagitimindan s6z edebilmek icin ortada bir mal veya hizmet
alim ya da satimi, imalat ve insaat islemleri, kiralama, kiraya verme, odiin¢ para
alinmasi verilmesi, ikramiye, licret ve benzeri 6demeleri gerektiren islemler
bulunmasi; séz konusu islemlerin iliskili kisilerle yapilmasi ve emsallere uygunluk
ilkesine aykiri olarak fiyat veya bedel uygulanmis olmasinin tespiti gerekmektedir.

Dosyanin incelenmesinden, davaci sirket tarafindan, ... tarih ve ... nolu yevmiye
maddesiyle, 120- Alicilar Hesabinda yer alan 519.268,25 TL bor¢ tutarinin 689- Diger
Olagan Disi1 Gider ve Zararlar Hesabinin borcuna kaydedildigi ve bu giderin ilgili
dénem beyannamesinde kanunen kabul edilmeyen gider olarak dikkate alindigi,
incelemede yapilan bu muhasebe kaydi nedeniyle kurum kazancinin asindirildigina
yonelik bir elestiri getirilmedigi ve kurumlar vergisi yoniinden yapilacak bir islem
bulunmadiginin belirtildigi, ancak, 213 sayili Vergi Usul Kanunu'nun 323 ve devami
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maddelerine gore siipheli alacak karsilig1 ayrilmadigi ve degersiz alacaklara iliskin
kanunda éngériilen hiikiimlere gore islem yapilmadan (icra takibi, dava yoluyla takip
vs.), dogrudan zarar yazilamayacagi gerekcesiyle sozii edilen tutarin ortaklara
dagitildigi kabul edilerek dava konusu tarhiyatin yapildiginin anlasildigi olayda,
uyusmazlik konusu islemin, tahsil edilemeyen bir alacagin zarar yazildiktan sonra
kanunen kabul edilmeyen gider olarak matraha dahil edilerek muhasabe kayitlarinin
kapatilmasina yonelik bir islem oldugu, ticari kazancin asindirilmasina yol acmadigi,
kars1 firmalar nezdinde alacagin 6denip 6denmedigi yolunda bir inceleme ve
arastirma da yapilmadigi, ayrica, 213 sayili Kanun'un 323 ve devami maddelerine
gore kanunda 6ngortilen sartlar yerine getirilmek suretiyle islem tesis edilseydi s6z
konusu alacaklar dogrudan gider yazilabilecek olup kurum karinin azaltilmasi
yoniinde sonuc doguracagi gibi emsaline nazaran daha yiiksek veya diistik bedelle
yapilmis bir mal veya hizmet alim ya da satimi, imalat ve insaat islemleri, kiralama,
kiraya verme, édiin¢ para alinmasi verilmesi, ikramiye, Llicret ve benzeri 6demeleri
gerektiren bir hukuki islemin de bulunmadigi, isletmelerin kar amaci giitmeleri
yaninda bazen de zarar edebilecekleri ve bir kisim tahsilatlari yapamayacaklarinin
ticari hayatin olagan bir gercegi oldugu hususu dikkate alindiginda ortiilii kazang
anlasildigindan, yapilan tarhiyatta hukuka uyarlik bulunmadigi gerekcesiyle temyize
konu kararin bozulmasi gerektigi oyuyla Karara katilmiyorum.”
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