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BAZI ANONIM SIRKETLERDE VE BAZI KOOPERATIFLERDE
SOZLESMELiI AVUKAT BULUNDURMA ZORUNLULUGU

OZET:

Anonim sirketler ve kooperatifler, ginumuzde en onemli
iktisadi ve sosyal muesseseler arasinda yer almaktadir.

Soz konusu kuruluslarin islevlerini saglikli bir sekilde yerine
getirebilmeleri icin kanun koyucu tarafindan bunlara, kriterler
belirlenmek suretiyle bazi zorunluluklar getirilebilmektedir.

Bu kapsamda, 1136 sayii Avukatlik Kanunun 35. maddesinin 3.
fikrasi ile asgari sermaye miktarinin bes kati veya daha fazla
esas sermayesi bulunan anonim sirketlerin ve liye sayisi yiiz
veya daha fazla olan yap1 kooperatiflerinin sozlesmeli bir
avukat bulundurma zorunlulugu diizenlenmistir.

Bu hiikme aykin davranan sirketlere ve kooperatiflere
Cumbhuriyet savcis1 tarafindan sozlesmeli avukat tayin
etmedikleri her ay i¢in, sanayi sektoriinde calisan onalti
yasindan buyuk isciler icin suc tarihinde yururlukte bulunan,
asgari licretin iki aylik briit tutar kadar idari para cezasi
verilmektedir.
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Dikkat ve titizlikle hazirlanan bu yayin,
genis anlamda gortisleri icermekte olup,
genel bir yol gosterici olarak
degerlendirilmelidir. Ozel durumlarla ilgili
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Anahtar Kelimeler: Anonim Sirket, Avukat Bulundurma Zorunlulugu, Briit Asgari
Ucret, Esas Sermaye, |dari Para Cezasi, Kayith Sermaye, Kooperatif, Yap1
Kooperatifi, Sozlesmeli Avukat, TTK.

1.

KONU:

Yasal unsurlar agisindan ayni yapisal ozelliklere sahip olmakla birlikte, esas
sermayeleri buyuk miktarlara ulasan anonim sirketler ve Uye sayisi cok fazla
olan kooperatifler, sosyal ve ekonomik hayattaki islevleri bakimindan
digerlerine gore farklilik arz etmektedir. Bu tiir anonim sirketlerin ve
kooperatiflerin islevlerini saglikli bir sekilde yerine getirebilmeleri icin kamu
otoritesi tarafindan bu kuruluslarin faaliyetlerine digerlerine gore farkli
sekillerde mudahale edilebilmektedir.

Bu tiir miidahalelere asagidaki ornekler verilebilir:

e 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanununun' (TTK) 397. maddesine gére Bakanlar
Kurulu Karan ile belirlenecek olcutler cercevesinde bazi anonim
sirketlerin denetime tabi tutulmas;

e 6331 sayili is Saglig1 ve Giivenligi Kanununun? 6. maddesine gore is
giivenligi uzmani, isyeri hekimi ve on ve daha fazla calisani olan ¢ok
tehlikeli sinifta yer alan isyerlerinde diger saglik personeli
gorevlendirilmesi;

e 7201 sayili Tebligat Kanununun® 7/a maddesine gore Kayitli Elektronik
Posta (KEP) acma ve kullanma zorunlulugu;

e 213 sayili Vergi Usul Kanunu® ve alt mevzuat hiikiimleri cercevesinde e-
Defter ve e-Fatura diizenleme zorunlulugu;

e 1136 sayili Avukatlik Kanununun® 35. maddesinin 3. fikrasi kapsaminda
sermaye miktarinin bes kat1 veya daha fazla esas sermayesi bulunan
anonim sirketler ile uye sayis1 100 veya daha fazla olan yap1
kooperatiflerinin sozlesmeli bir avukat bulundurma zorunlulugu.

'RG.
ZRG.
3 RG.
“RG.
’RG.

14.02.2011, S. 27846
30.06.2012, S. 28339
19.02.1959, S. 10139
10.01.1961, S. 10705
07.04.1969, S. 13168

DENET DUYURU

Say1

:2017/103/2




IBDO

Yukarida sayilan zorunluluklardan biri olan ve Avukatlik Kanununun 35.
maddesinin 3. fikrasinda duzenlenen sermaye miktarinin bes kati sermayesi
bulunan anonim sirketlerin ve Uye sayis1 yuz veya daha fazla olan yapi
kooperatiflerinin sozlesmeli bir avukat bulundurma zorunlulugu bu yazimizin
konusunu olusturmaktadir.

2. YASAL DUZENLEME:
2.1. Avukathk Kanunu:
2.1.1. Avukathk Kanununun 35. Maddesi ve Gelisimi:
Avukatlik ile ilgili temel hukumler Avukatlik Kanunu ile duzenlenmistir.

Avukatlik Kanununun “Avukatin Hak ve Odevleri” adli altinc1 kisminda
“Yalniz avukatlarin yapabilecedi isler” baslikli 35. maddesi yer almaktadir.

Avukatlik Kanununun 35. maddesinin 3. fikrasi asagidaki gibidir:

“Dava agmaya yetenegi olan herkes kendi davasina ait evraki diizenleyebilir,
davasini bizzat acabilir ve isini takip edebilir. Ancak, Tiirk Ticaret Kanununun
272 nci maddesinde 6n goriilen esas sermaye miktarinin bes kati veya daha
fazla esas sermayesi bulunan anonim sirketler ile lye sayisi yiiz veya
daha fazla olan yapi1 kooperatifleri sozlesmeli bir avukat bulundurmak
zorundadir. Bu fikra hiikmiine aykiri davranan kuruluslara Cumhuriyet savcisi
tarafindan sézlesmeli avukat tayin etmedikleri her ay icin, sanayi sektoriinde
calisan onalti yasindan biylik isciler icin suc¢ tarihinde yiirirliikte bulunan,
asgari lcretin iki aylik briit tutar1 kadar idari para cezasi verilir.”

Avukatlik Kanununun 35. maddesi yayimlandig tarihten itibaren 3 defa
degisiklige ugramistir.®

Calismamiza konu olan sozlesmeli avukat bulundurma zorunlulugunu iceren
hiikiim 02.05.2001 tarih ve 4667 sayili “Avukatlik Kanununda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun”un 22. maddesi ile Avukatlik Kanununun 35.
maddesinin 3. fikrasina hukum eklenmek suretiyle yasallasmistir.

6 07.04.1969 tarih ve 13168 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmis olan 1136 sayili Avukatlik
Kanununun 35. maddesi ilk olarak 26.02.1970 tarih ve 1238 sayili “19 Mart 1969 giin ve 1136
sayili Avukatlik Kanununun bazi maddelerinin dedistirilmesi, bazi maddelerine fikralar ve
kanuna gecici bir madde eklenmesi hakkinda Kanun”un 1. maddesi ile; daha sonra
02.05.2001 tarih ve 4667 sayii “Avukatlik Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun” un
22. maddesi ile ve en son 23.01.2008 tarih ve 5728 sayili “Temel Ceza Kanunlarina Uyum
Amaciyla Cesitli Kanunlarda ve Diger Bazi Kanunlarda Dedisiklik Yapilmasina Dair Kanun” un
329. maddesi ile degisiklige ugramistir.
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2.1.2.

2.2.
2.2.1.

Hukukumuzda kural olarak bir davanin avukat araciligi ile takibi taraflarin
kendi isteklerine birakilmistir. Diger yandan; dava taraflarindan birinin davay:
takip edecek yetenekte olmamasi, taraflardan birinin durusmanin disiplinini
bozmakta direnmesi ve Avukatlik Kanununun 35. maddesinin 3. fikras
cercevesinde anonim sirketler ile kooperatiflerde sozlesmeli avukat
bulundurmak zorunlulugu, bu kuralin istisnalandir.

Avukatlik Kanununun 35. Maddesinin Anayasa’ya Aykirihg iddiasiyla
Anayasa Mahkemesi’ne Basvurulmus ve Anayasa Mahkemesi Tarafindan
Maddenin Anayasaya Aykir1 Olmadigina Karar Verilmistir:’

Avukathik Kanunun 35. maddesinin 3. fikras1 cercevesinde duzenlenen bir idari
yaptirim kararina karsi yapilan itirazda, itiraz konusu kurallarin Anayasa'ya
aykiri oldugu kanisina varan Mahkeme tarafindan, Avukatlik Kanunu'nun 35.
maddesinin, 23.1.2008 giinlii, 5728 sayili Yasa'nin 329. maddesiyle degistirilen
ucuncu fikrasinin ‘anonim sirketler' yonunden, Anayasa'nin 2., 10., 20., 38. ve
48. maddelerine aykiriligi saviyla iptaline karar verilmesi istemiyle Anayasa
Mahkemesine basvurulmustur.

Anayasa Mahkemesi tarafindan isin esas1 incelenmis ve 30.06.2011 tarih ve
E:2010/10, K:2011/110 sayil1 karar ile s0z konusu diizenlemenin Anayasa'ya
aykirt olmadigina oybirligi ile karar verilmistir.

Avukatlik Kanunu Yonetmeligi:

Genel Olarak:

Avukatlik Kanununun uygulanmasi amaciyla Tiirkiye Barolar Birligi tarafindan
ve 19.06.2002 tarih ve 24790 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirlige
giren “Tiirkiye Barolar Birligi Avukatlik Kanunu Yénetmeligi” (Yonetmelik)
cikarilmistir.

Yonetmeligin “Kooperatif ve Anonim Sirketler” baslikli 15. maddesi ile
Avukathik Kanunundaki zorunluluk bir kez daha tekrarlanmistir.

7 Anayasa Mahkemesinin 30.06.2011 tarih ve E:2010/10, K:2011/110 sayili karar1. (RG.
18.02.2012, S. 28208)
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Diger taraftan, Yonetmelige, 06.09.2008 tarih ve 26989 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanarak yiiriirlige giren “Tiirkiye Barolar Birligi Avukatlik Kanunu
Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik” ile "Surekli
Avukatlik Hizmetlerinde Uygulanacak Esaslar™® baslig ile Oniiciincii Bolim
eklenmistir. Degisiklik Resmi Gazete’nin 6.09.2008 tarih ve 26989 sayili
niishasinda yayimlanarak yirirliige girmistir.

Yonetmeligin 73/A maddesine gore, yapilacak sozlesmelerin iceriginde asgari
olarak asagidaki hiikimlerin bulunmasi gerekmektedir:

a) s sahibinin ad1, soyadi, mesleki ya da ticari unvani, adresi, vergi/T.C.
kimlik numarasi,

b) Avukatin/avukatlik biirosunun/avukatlik ortakliginin adi, soyadi, unvani,
vergi/T.C. kimlik numarasi,

¢) lIsin tanimi,

¢) Awvukatlik tcreti ve bu lcretin 6denme sekli,

d) Sozlesme hiikiimlerinin Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi dedisikliklerine
uyarlanacagi,

e) Siresi,

g) Sona erme kosullari,

¢) Isin harc ve giderlerinin is sahibine ait oldugu, bunlarin pesin olarak ya
da avukatin ilk talebinde derhal 6denmesi gerektigi, s6zlesmede yazili
adresin avukatin bu konudaki taleplerini iletecegi adres oldugu, bu
adrese yapilan tebligatlarin is sahibine yapilmis sayilacagi.

2.3. Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi:

Avukatlik dcretinin tayin ve takdirinde uygulanmakta olan Avukatlik Asgari
Ucret Tarifesinin “Ekler” bolumunde yer alan tablonun Birinci Kissim/Ucuncu
Bolimi “Avukatlik Kanununun 35 inci Maddesi Geregince Bulundurulmasi
Zorunlu Sozlesmeli Avukatlara Aylik Odenecek Ucret” basligin1 tasimaktadir.

Burada anonim sirketler ve yap1 kooperatiflerinde surekli avukatlik hizmetine
iliskin belirlenmis asgari Ucretler gosterilmistir.

Son Asgari Ucret Tarifesi 02.01.2017 tarih ve 29936 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanarak yururlige girmistir. Buna gore ;

8 Yonetmeligin “Siirekli Avukatlik Hizmetlerinde Uygulanacak Esaslar” boliimii degisik
defalarda Danistay’da dava konusu edilmistir. Bu cercevede Danistay 8 inci Dairesi
2008/9822, 2008/9950, 2008/9951, 2008/10116, 2008/10117, 2008/10118, 2008/10119 ve
2008/10346 esas sayii davalar acilmistir. Danistay tarafindan yalnizca sozlesmeden
kaynaklanan sorunlarin tahkim yoluyla ¢cozimlenmesini ongoren fikranin yurutmesi
durdurulmustur. Yonetmelikteki bu hiikiim sonradan kaldirlmak suretiyle Yonetmelik
degisikligi yapilmistir.

DENET DUYURU

Say1 : 2017/103/5




IBDO

e Anonim sirketlerde Avukatlik Kanununun 35 inci Maddesi Geregince
Bulundurulmasi Zorunlu Sozlesmeli Avukatlara Aylik Odenecek Ucret 1.650
TL olarak;

e Yapi kooperatiflerinde Aylik Odenecek Ucret 1.100 TL olarak
belirlenmistir.

Avukatlik Asgari Ucret Tarifesinde belirtilen bu tutarlara KDV’nin dahil oldugu
goriisii 6n plandadir.’

Tarifede takip edilen dava, takip ve islerde tarifeye gore hesaplanacak
avukatlik ticreti yillik avukatlik licretinin tizerinde oldugu takdirde aradaki
eksik miktar avukata ayrica odenecektir.

3. SijLE$MELi AVUKAT BULUNDURMA ZORUNLULUGUNUN KAPSAMI:
3.1. Genel Olarak:

Sozlesmeli avukat bulundurma zorunlulugu belirlenirken anonim sirketler
acisindan iki temel 6lciit' esas alinmistir. Bunlardan ilki sirketin anonim sirket
turiinde olmasi digeri ise anonim sirketin sermayesinin anonim sirketler icin
belirlenmis asgari esas sermaye miktarinin en az bes kat1 tutarinda
olmasidir.™

? KDV’nin asgari licret tarifesinde belirtilen iicrete dahil oldugu ile ilgili olarak bkz. SEVIG,
Veysi, Avukatlarin Asgari Ucret Tarifesindeki Ucrete Ayrica KDV Uygulanmayacagi, Yaklasim
Dergisi, Mart 2004, S. 135 ve KIZILOT, Zuhal, Ucretimize ayrica kdv uygulanacak mi?,
23.02.2004, http://kizilot.com.tr/18/368/bd/tr/kizilot/av-zuhal-kizilot/ucretimize-ayrica-
kdv-uygulanacak-mi , Erisim: 12.06.2017. Konu ile ilgili olarak yarg: kararlarn acisindan bkz.
Yargitay 4. HD 17.09.2003 tarih ve E:2003/4051, K:2003/10170 sayili karari; Danistay 8.
Dairesi 16.02.2005 tarih ve E:2004/383, K:2005/695 sayili karari; Danistay 9. Dairesi E:
2012;7625, K:2015/11496 sayili karar1 (www.kazanci.com Erisim: 12.06.2017).

'%Baz1 yazarlar tarafindan (DOGRUSOZ Bumin, Avukatla Calisma Zorunlulugu, Diinya Gazetesi,
2 Haziran 2016) daha saglikli sonuclar verebilecegi goriisii cercevesinde yiikimliligiin
sadece sermayeye iliskin rakamsal sinira baglanmasinin yerine ortak sayisi, toplu is
sozlesmesi kapsaminda is yerine sahip sirketler veya halka acik anonim ortakliklar veyahut
bagimsiz denetime tabi sirketler gibi olciitler getirerek sirketlerin yapilan veya nitelikleri
nazara alinarak yeni olciitler olusturulabilecegi belirtilmistir.

"Yukanda belirtilen kriterler kapsaminda baz1 yazarlar tarafindan (ALTAS Soner, Hangi
Anonim Sirketler So6zlesmeli Avukat Bulundurmak Zorundadir?, Yaklasim Dergisi Haziran
2014, Say1:258, s.212-218; ALTAS Soner, Kayitli Sermaye Sistemine Tabi Olan Anonim
Sirketler Sozlesmeli Avukat Bulundurmak Zorundadir?, Mali Coziim Dergisi, Kasim-Aralik
2015, s.51-62.) avukat bulundurmak zorunda olan anonim sirketlerin yalnizca esas sermaye
sistemini benimseyen sirketler oldugu, kayitli sermaye sistemi benimseyen sirketlerin bu
zorunluluk kapsaminda degerlendirilmedigi belirtilmistir. Yine baz yazarlarca (YAVUZ
Mustafa, Sermayesi En Az Ikiyiizelli Bin Tiirk Lirasi Olan Anonim Sirketlerin Avukat
Bulundurma Zorunlulugu, Mali C6ziim Dergisi, Temmuz-Agustos 2014, s. 235-243.) kayith

DENET DUYURU

Say1: 2017/103/6



http://kizilot.com.tr/18/368/bd/tr/kizilot/av-zuhal-kizilot/ucretimize-ayrica-kdv-uygulanacak-mi
http://kizilot.com.tr/18/368/bd/tr/kizilot/av-zuhal-kizilot/ucretimize-ayrica-kdv-uygulanacak-mi
http://www.kazanci.com/

IBDO

Sirketlerin kurulus aninda ya da sermaye artinnmi dolayisiyla sermayelerinin
250.000 TL veya fazla olmasi halinde kurulus ya da sermaye artirimi isleminin
Ticaret Sicil Miudiirliigii nezdinde tescil edildigi andan itibaren so6z konusu
yikiumlilik dogmaktadir.

Sermayelerin 6denip 6denmemesinin avukat bulundurma zorunluluguna etkisi
bulunmadig1 gibi'* tiir degisikligi, birlesme ve béliinme islemleri cercevesinde
sermayede meydana gelecek degisiklikler de sirketin tiiriiniin anonim sirket
olarak kalmaya devam etmesi kaydiyla zorunluluga etkili degildir.

Kooperatifler acisindan da iki temel olcut soz konusudur. Bunlardan ilki
kooperatifin yap1 kooperatifi tiiriinde olmasi digeri ise liye sayisinin 100 ya da
daha fazla olmasidir.

3.2. Sirketler Toplulugu Acisindan Degerlendirme:

Bilindigi lizere, “Sirketler Toplulugu” kurumu TTK m. 195 vd maddelerinde
duzenlenmek suretiyle Ticaret Kanunumuza girmistir.

Holding sirketlerin genel idare giderlerinin bagli sirketlere dagitim uygulamasi
gunluk hayatta siklikla karsilasilan konulardandir. Holding sirketler tarafindan
bagli sirketlere arastirma ve gelistirme, finansman temini, pazarlama ve
dagitim, yatirim projelerinin hazirlanmasi, hedeflerin tayini, planlama,
orgutlendirme kararlarinin uygulanmasi, bilgisayar hizmetleri, sevk ve idare,
mali revizyon ve vergi misavirligi, piyasa arastirmalar, halkla iliskilerin
tanzimi, personel temini ve egitimi, muhasebe organizasyon ve kontrolii,
hukuk misavirligi konularinda hizmet verilebilmektedir.

Holding sirketler tarafindan verilen bu hizmetlerden hukuk misavirligi
hizmetlerinin hizmet verilen bagli sirket acisindan 1136 sayili Avukatlik
Kanununun 35. maddesinin 3. fikrasinda sozu edilen s6zlesmeli avukat
bulundurma yiikiimliilliglinii ortadan kaldirip kaldirmadig sorusu akla gelebilir.

Grup sirketlere yonelik 6zel bir diizenleme olmadig icin, kapsama giren bir
anonim sirket bagli bulundugu holdingten tim hukuk hizmetlerini sagliyor olsa
dahi, mevzuata gore sozlesmeli avukat bulundurma mecburiyeti ve bu
mecburiyete uymamasi halinde idari para cezasi riski devam etmektedir.

Bu mantiksiz durumu giderecek bir yasal duzenleme yapilmasina ihtiyac
vardir.

sermaye sistemini benimseyen sirketlerin de bu zorunluluk kapsaminda oldugu ancak asgari
sermaye tutarlarinin farkli olmasi dolayisiyla TTK da belirtilen 100.000 TL nin 5 katina sahip
olmasi gerektigi belirtilmistir.

12 ALTAS Soner, Hangi Anonim Sirketler Szlesmeli Avukat Bulundurmak Zorundadir?,
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Soz konusu riskin ortadan kaldirilmasi icin holding sirketlerce merkezi olarak
hukuk hizmeti saglanmasi yerine, gruba hukuk hizmeti sunan avukat ile,
sozlesmeli avukat bulundurma mecburiyetine tabi bagli sirketler arasinda ayn
ayn sozlesmeler yapilmasi dusunulebilir.

3.3. Biinyesinde is Kanunu Hiikiimlerine Gore Avukat Bulunduran Sirket veya
Kooperatifler A¢isindan Degerlendirme:

Bunyelerinde tam zamanli calisan avukat bulunan sirket ya da kooperatiflerin
Avukatlik Kanununun 35. maddesinin 3. fikrasinda belirtilen yiikimluligi
yerine getirmis sayilacag yoniinde bir istisna hiitkmii yoktur.

Bordrolu avukat bulunduranlari ayrica sozlesmeli avukat bulundurmaya
zorlamanin anlamsizligi nedeniyle bu konuda da bir yasal diizenleme
yapilmasina ihtiyac vardir.

3.4. Herhangi Bir Hukuki ihtilafi Olmayan Sirketler Acisindan Degerlendirme:

Herhangi bir hukuki ihtilafi olmayan sirketlerin de sozlesmeli avukat
bulundurup bulundurmayacagi hususu da tartisilrmstir. Avukatlik Kanununda
bu konuya dair acik bir diizenleme mevcut degildir.™

Belirtmekte yarar vardir ki Anayasa Mahkemesi kararinda ac¢ik olarak
“..yapilan diizenleme ile anonim sirketlerin sadece taraf olduklan
davalarda degil, hukuki uyusmazlik dogmadan once de avukat
bulundurarak, avukatin hukuki yardimindan yararlanmalarinin amaclandigi
anlasilmaktadir.” aciklamasi yapilmistir.

Bu cercevede herhangi bir hukuki ihtilafi olup olmamasina bakilmaksizin
belirlenen kriterleri saglayan sirketlerin avukat bulundurma zorunlulugu
vardir.

3Baz1 yazarlar (YAVUZ Mustafa, Sermayesi En Az Ikiyiizelli Bin Tiirk Lirasi Olan Anonim
Sirketlerin Avukat Bulundurma Zorunlulugu) tarafindan biinyesinde avukat bulundurmasina
ragmen anonim sirketlerin ayrica sozlesmeli avukat bulundurmasi gerektigi belirtilmistir.

“Baz1 yazarlar tarafindan (KIZILOT Siikrii, Avukat1 Olmayan Kooperatife ve Sirkete Ceza Var,
Hiirriyet Gazetesi, 23 Eyliil 2009) ilgili maddede herkesin dava acma ve davayi takip etmede
serbest oldugunun belirtildigi, ardindan da “ancak” diye baslayan climlede; sermayesi 250
bin TL ve daha fazla olan anonim sirketlerde dava acma ve davay: takip icin avukatla
sozlesme yapilmasi zorunlulugundan bahsedildigi, fikranin ilk iki cimlesi birlikte
degerlendirildiginde herhangi bir davasi bulunmayan anonim sirketlerin s6z konusu
yiikiimliliige tabi olmadigin yoniinde goriis bildirilmistir.
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4.1.

4.2.

4.3.

SOZLE$MELI AVUKAT BULUNDURMA ZORUNLULUGUNA AYKIRI HAREKET
EDILMESi HALINDE YAPTIRIM:

Genel Olarak:

Avukathik Kanununun 35. maddesinin 3. fikrasinda, sozlesmeli bir avukat
bulundurmak zorunlulugunu yerine getirmeyen anonim sirketlere idari para
cezasi uygulanacagi belirtilmistir.

idari Para Cezast:

Sozlesmeli avukat bulundurma yiikiimliliugiini yerine getirmeyen anonim
51rketlere _Cumbhuriyet Savcisi tarafindan, sozlesmeli avukat tayin etmedikleri
HER AY IC.IN sanayi sektortnde calisan 16 yasmdan buyuk isciler icin sug
tarihinde yururlukte bulunan, ASGARI UCRETIN iKi AYLIK BRUT TUTARI
KADAR IDARI PARA CEZASI verllecektlr

30.12.2016 gun ve 29934 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan Calisma ve Sosyal
Givenlik Bakanliginin 29.12.2016 giin ve 2016/1 sayili Asgari Ucret Tespit
Komisyonu Karari’nda, iscilerin bir giinlilk normal calisma karsilig1 asgari
ucretlerinin; 01.01 .2017-31.12.2017 tarihleri arasinda 59,25 Tirk Liras
olarak tespitine karar verilmistir. Buna gore 2017 yilinda uygulanacak aylik
asgari ucret brut 1.777,50.TL. dir.

Buna gore, sozlesmeli avukat bulundurmasi gereken bir anonim sirket veya
kooperatif 2017 boyunca bu zorunlulugu yerine getirmezse;

(1.777,50 TL x 2 x 12 ay = ) 42.660 TL idari para cezasi riskine girmis
olacaktir.

Cezanin Takip ve Tahsil Yontemi:

Avukatlik Kanununun 35. maddesinin 3 fikrasina aykiri davranan anonim
sirketler hakkinda, merkezlerinin bulundugu yer barosu tarafindan takip
edilerek suc duyurusunda bulunulmaktadir.

Cumhuriyet savciligr tarafindan sirkete oncelikle yazi gonderilerek sozlesmeli
avukat ya da avukatlar olup olmadiginin bildirilmesi talep edilmektedir. Aksi
halde anilan sozlesmenin (avukatla yapilan) olmadiginin anlasilacagi
belirtilmektedir.

Kendisine yazi gonderilen sirket tarafindan cevap verilmezse ya da sozlesmeli
avukati olmadigina dair bir cevap verilirse islenen kabahatin haksizlik icerigi,
kusuru ve ekonomik durumu goz onune alinarak sirkete, sozlesmeli avukat
bulundurmamak eyleminden, sozlesmeli avukat tayin etmedikleri her ay icin
hesaplanacak idari para cezasi verilmesine karar verilmektedir.
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4.4,

4.5.

4.6.

Karar kabahatli sirkete Tebligat Kanunu hiikiimleri cercevesinde teblig
edilmektedir. Kararin kesinlesmesini takiben derhal 6183 sayili yasa
hukumlerine gore tahsil icin kararin Vergi Dairesi’ne gonderilmesine karar
verilmektedir.

ilgililerin kararin kendilerine tebligi tarihinden itibaren en gec 15 giin icinde
Sulh Ceza Mahkemesine itiraz haklar bulunmaktadir.

Kabahatler Kanununun 17/6. maddesine gore kabahat dolayisiyla idari para
cezasi veren kamu gorevlisi, ilgilinin nza gostermesi halinde bunun tahsilatini
derhal kendisi gerceklestirir. Idari para cezasini kanun yoluna basvurmadan
once odeyen kisiden bunun dortte ucu tahsil edilir. Pesin odeme, kisinin bu
karara kars1 kanun yoluna basvurma hakkini etkilemez.

Cezaya Kars1 Basvuru Yollar:

Kabahatler Kanunun 27/1 maddesi cercevesinde idari para cezasina iliskin
idari yaptinm kararina karsi, kararin tebligi tarihinden itibaren en gec onbes
gun icinde, sulh ceza mahkemesine basvurulabilir. Bu sure icinde basvurunun
yapilmamis olmasi halinde idari yaptirim karar kesinlesir.

Zamanasimi:

Kabahatler Kanununda iki tur zamanasimi duzenlenmistir. Bunlardan ilki
Kabahatler Kanununun 20. maddesinde duzenlenmis bulunan sorusturma
zamanasimidir. Sorusturma zamanasiminin dolmasi halinde kabahatten dolay
kisi hakkinda idari para cezasina karar verilemez. Sorusturma zamanasimi
sliresi ceza tutarina gore 3 ila 5 yildir.

Yine Kabahatler Kanununun 21. maddesinde yerine getirme zamanasimi
duzenlenmistir. Buna gore, yerine getirme zamanasiminin dolmasi halinde
idari para cezasina iliskin karar artik yerine getirilemez. Yerine getirme
zamanasimi siiresi ceza tutarina gore Uc ila 7 yildir.

Yonetim Kurulu Uyelerinin Sorumlulugu:
Yonetim Kurulu Uyelerinin Avukatlik Kanununun 35/3 maddesine uyulmamasi

kapsaminda genel hiikiimler kapsaminda TTK m.369, 553 ve ilgili diger
maddelere gore sorumluluklar bulunmaktadir.
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5. SONUGC:

Anonim sirketlerin ve kooperatiflerin islevlerini saglikli bir sekilde yerine
getirebilmelerini teminen kanun koyucu tarafindan bu kuruluslara, belirlenen
birtakim olcutler cercevesinde kendi iclerinde farkli zorunluluklar
getirilebilmektedir. Avukatlik Kanunun 35. maddesinin 3. fikrasi ile Turk
Ticaret Kanununun anonim sirketler icin ongordiigii asgari sermaye miktarinin
bes kat1 veya daha fazla esas sermayesi bulunan anonim sirketlerin ve Uye
say1s1 yuz ya da daha fazla olan yap1 kooperatiflerinin sozlesmeli bir avukat
bulundurma zorunlulugu da bunlardan biridir.

Avukathik Kanunun soz konusu hukmune aykir davranan kuruluslara
Cumhuriyet savcisi tarafindan sozlesmeli avukat tayin etmedikleri her ay icin,
sanayi sektorunde calisan onalti yasindan buyuk isciler icin suc tarihinde
yurirliikte bulunan, asgari iicretin iki aylik briit tutan kadar idari para cezasi
verilmektedir.

Bu durum karsisinda 2017 yili rakamlarina gore anonim sirketler tarafindan
asgari olarak KDV dahil 1.650 TL (yap1 kooperatiflerinde 1.100 TL) iicret
odemek suretiyle hem faydalan tartisilmaz olan avukathk hizmeti almak
hem de her ay (1.777,50 x 2 =) 3,555 TL idari para cezasina maruz
kalmaktan kurtulmak miimkiindiir.

Sozlesmeli avukat bulundurma zorunlulugu konusunda yapilmasini gerekli
gordiglimiiz yasal degisiklikler sunlardir:

Mevcut hiikiimlere gore sermayesi 250.000 TL veya daha fazla olan anonim
sirketler sozlesmeli avukat bulundurmak zorundadirlar. Gunumuz
sartlarinda 250.000 TL’lik sermaye cok kucuktur. Kaldi ki bir anonim
sirketin cesametini belirlemede tescilli sermaye uygun bir 6lcii degildir. Bu
kuralin uygun bir aktif biiylikligiinii asan anonim sirketler seklinde
degistirilmesinde yarar bulunmaktadir.

Hukuk hizmetlerinin merkezi olarak saglanip bagl sirketlere fatura edildigi
durumlara yonelik olarak, sozlesmeli avukat bulundurma mecburiyeti
acisindan istisna hukmu getirilmelidir.

Bordrolu avukat bulunduran anonim sirketler veya kooperatifler belli
sartlarla sozlesmeli avukat bulundurma mecburiyetinden muaf kilmalidir.
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